Conus Daniel

Chemin des Merisiers 29
1870 Mont}ley

Monthey, le 15 janvier 2015

Recommandé

Maitre Jean CAVALLI
Avocat

Rue du Centre 2Bis
1025 St-Sulpice/VD

Votre mandat / Notre entretien du 12 janvier 2015
Récusation des autorités judiciaires vaudoises

Cher Maitre,

Le 12 janvier dernier, nous avons eu I'occasion ensemble, de définir de votre intervention dans le cadre
de ma défense dans I'affaire CONUS <> TINGUELY.

S’il apparait que vous semblez répondre aux critéres de neutralité que j'attends pour assumer la défense
de mes droits, il N’en demeure pas moins que certains points impératifs doivent étre précisés pour me
garantir votre loyauté inconditionnelle. Ce ne sera qu’a ce prix que le moment venu de vous fournirai une
procuration pour agir.

Je trouve méme intéressant d’étre défendu par un Avocat vaudois dans une cause purement
fribourgeoise et de surcroit dont le plaignant est un fribourgeois domicilié sur Fribourg.

C’est pourquoi, afin de vous faciliter la lecture, je vous soumets ci-aprés les différents éléments qui vous
permettront, sur la base de quelques pages, de cerner le crime judiciaire dont je suis Victime et de
prendre les mesures utiles pour ma défense et par conséquence demander la récusation des autorités
judiciaires vaudoises dans cette affaire dans laquelle ils ne sont absolument pas concernés !

J'insiste sur le fait que les requétes que je vous soumets dans ce courrier en page 25 ne sont pas
négociables et que ce n’est qu’a cette condition qu’elles pourront étre déposées en mon absence auprés
des Autorités compétentes. Je vous rappelle que je serai absent jusqu'au 15 février 2015, en
déplacement a I'étranger.

En vous remerciant par avance de prendre note de 'ensemble de mes arguments, je vous prie de croire,
Cher Maitre, en I'expression de mes sentiments respectueux.
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Implication des Confréries

A plusieurs reprises maintenant, vous avez tenté de me dissuader qu’existait un lien entre I'application
du droit dans mes procédures et le fait que les juges ou autres magistrats, a l'instar des avocats de la
défense, aient pu contribuer aux dysfonctionnements — en réalité il s’agit plutdét de crimes —a mon
encontre et contre ma famille.

En mai 2014, le Tribunal cantonal de Fribourg a voulu nommer d’office Me Jean-Luc MARADAN membre
du Lions Club, pour soi-disant défendre mes intéréts dans le cadre du recours déposé contre la
condamnation rendue le 6 mai 2013 par le Tribunal pénal d’Estavayer-le-Lac. A noter que le recours en
guestion avait déja été déposé par mes soins dans le délai prescrit et qu’il reléve d’ores et déja toutes
les violations du Droit perpétrées par le Président Jean-Marc SUGNAUX et le Procureur général Fabien
GASSER, PDC. Or, il est établi que le Procureur général est un individu dont les agissements sont

scandaleux et qui pratique des pressions illégitimes sur les avocats de la défense.

C’est au cours du premier entretien que
jai eu avec Me MARADAN le 28 mai
2014, que jai entendu parler pour la
premiére  fois des  connivences
structurelles qui obligent juges, avocats
et autres magistrats et notables
fribourgeois a adhérer a des Clubs de
services dans lesquels ils entretiennent
des rapports de loyauté et d’amitié les
uns envers les autres, voire de copinage
comme le reléve un article de I'Objectif
du 28 février 2014, dont je vous remets
copie en annexe.

Piece 01 L'Objectif du 28.02.2014 -
Dénonciation de crimes judiciaires pour
une justice transparente.

Cest a mi-décembre 2014, en
maintenant ma forme physique a vélo
dans les beaux paysages du Canton de
Fribourg — tout en dénongant le crime
judiciaire dont ma famille et moi-méme
sommes Victimes — quun Citoyen
respectable, civiquement responsable,
m’a rendu attentif a [larticle cité ci-
dessus, qu’il avait pris la précaution de
garder.

« L’Objectif s’est battu pour une
justice plus transparente — Les

Lettre « personnelle »a Tavocat

Les pressions |Ileg|t|mes

du procureur

ans les tribunaux des régimes
Ddemocxathues les écritures de l'au-

torité et des parties (plaignant, pré-
venu, Ministére public) doivent figurer au
dossier. Le Code de précédure pénale du
canton de Fribourg prévoit d'ailleurs expres-
sément que le dossier doit étre complet et
contenir toutes les écritures de l'autorité et
des parties,

Dans' une lettre datée du 10 avril 2006,
Fabien.Gasser, qui agit dans le procés au nom
du Ministére public, se permet pourtant de
réagir a titre personnel auprés de l'avocat des
journalistes pour faire pression- sur lui. Un
comportement scandaleux puisque M. Gasser
biaise le principe fondamental de la transpa-
rence des interventions dans un proces.

Ne pas relayer sans esprit critique les
propos et sentiments du client...

Fabien Gasser écrit qu'il tient & réagir « 4
titre personnel et non pas en qualité d'autorité
au prétendu caractére insultant des
observations ». D'une part il se plaint
d'avoir été « pris pour cible » par le
journaliste Jean Musy », d'autre part il
Frétend que Jean-Marc Angéloz serait 10
‘auteur des articles signés Jean Musy
(lire ci-contre la lettre de Jean Musy).
A noter que cette accusation ubuesque
sans fondement et évidemment sans
preuve avait été précédemment lancée
par le juge , qui a eu Ja précau-

Fabien Gasser,
yn substitut du |8
procureur qui |#
tire les ﬂcelles

maniére |I|égale i
au mépris du :

code de |z
procédure
pénale.

tion de ne pas la reprendre personnellement
dans sa plainte,

Fabien Gasser fait également: pression sur
l'avocat en lui demandant « & l'avenir de ne pas
(...) relayer sans esprit critique les propos, et
sentiments de votre client »,

Cette ‘maniere 'd'effectuer des-pressions &
titre personnel signifierait-elle qu'il existe, a
Fribourg, un réseau d'influence discret et parals
l&le 2 la justice? )

Aprds avoir pris connaissance de vos observations du 6 mars 2006 dans la cause citée
en’ marge, je tiens & réagir, A tiwe personncl ¢t non pas cn qualité 'd'autorité, su
prétendu caractére insultant des observations du Ministére public (vm observations p.

| ey e

Extrait et signature de la lettre dans laquelle Fabien |
Gasser effectue des pressions-a titre personnel sur i
l'avocat des journalistes. || a bien pris garde de ne pas 1
utiliser le papier a lettre officiel du Mlnlstére PUb|IC

Ci-dessus, un article publié en septembre 2007. L'Objectif est le seul journal a relater ce
comportement scandaleux du procureur, ses pressions personnelles en coulisse.

pressions illégitimes du Procureur — L’éthique élastique des donneurs de legons »...

L'article fait état au premier paragraphe, de procés-verbaux « traficotés ». Les procés-verbaux de mon
proces de février 2008 présidé par le Juge Jean-Marc SALLIN, PDC et membre du Lions Club, assisté
de la Procureur général Anne COLLIARD PDC membre elle aussi de Confrérie selon Me MARADAN,
ont eux aussi été «traficotés » comme je l'ai décrit en page 32 de mon mémoire du 7 juin 2013
(accessible sur www.daniel-conus.info et joint en annexe).

Plus grave encore lors de mon proces précité, deux plaignants ont été confrontés a leurs mensonges

lors des témoignages qu’ils ont déposés (parjures) et ont di reconnaitre ensuite en auditions qu’ils
m’avaient calomniés gratuitement, sans aucune preuve de ce qu’ils avancgaient, dans le seul but de
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m’enlever tout crédit sur les arguments de ma défense. A noter que ces calomnies avaient été adressées
avant le proces au Président PDC SALLIN, par courrier confidentiel par le Conseiller d’Etat
GRANDJEAN. Le deuxiéme auteur de ces calomnies, le Juge Jean-Pierre SCHROETER PDC et
membre du Lions Club qui a reconnu les faits a été inculpé et n’a échappé a sa condamnation que par
son déces grace a la complicité du Procureur MOOSER PDC, qui a fait trainer volontairement la
procédure. Quant a Claude GRANDJEAN, Conseiller d’Etat assidu de la Table ronde du TIVOLI a Chatel-
St-Denis, « PC » du Lions Club ou se racontaient les « conneries** » a mon sujet (sic!), s’il a tout
d’abord reconnu les faits et a été inculpé, le « procureur » MOOSER a ensuite classé la procédure, au
nom des régles de loyauté, internes a la Confrérie.

Dans un article du 28 juin 2014, La Liberté signalait le vingti€me anniversaire de la création du LIONS
Club de la Veveyse fondée le 19 novembre 1994 par son Président Etienne PILLOUD.

VEVEYSE La Liberté 28 juin 2014

Le Lions-Club féete ses vingt ans

STEPHANE SANCHEZ

Voila vingt ans, le 19 novembre
1994, vingt-quatre membres em-
menés par le président-fonda
teur Etienne Pilloud scellaient la
naissance du Isons-Club La Ve-
veyse. Un anniversaire que le
groupement, aujourd’hui fort de
39 membres, a récemment fété
en remettant a chaque commune
du district un don de 2000 francs,
destiné aux écoliers.

Pour l'occasion, le club-ser
vice a également fait don d'un

banc public a chacune des neuf

communes veveysannes. Une in
vitation a I'échange qui allie a la
fois rusticité, écologie, économie

ces bancs sont en bois des foréts
du Mont-Vuarat - et «avant-gar-
disme». lls sont en effet munis de
transpondeurs (tags) grace aux
quels les promeneurs munis de
smartphone pourront s'informer

de la vie du club et des emplace-
ments des autres bancs, indique
Bernard Beaud, vice-président et
responsable de I'Action 20 ans.
Trois activités régulieres per-
mettent aux Lions veveysans de
dégager année apreés année un
bénéfice, reversé a des ceuvres ou
des initiatives régionales: la Nuit
du vin cuit dans la forét de la Ra-
passe, a Chatel-Saint-Denis; un
stand au marché artisanal d'été

du chef-lieu et une journée an-
nuelle de formation interclubs.

Durant la derniére décennie,
le Lions-Club La Veveyse a ainsi
consacré pres de 33000 francs a la
jeunesse et autant a des activités
de loisirs destinées aux enfants.
Quelque 5000 francs sont allés
aux familles, 11500 francs a des
organismes sociaux ou humani-
taires et 21 000 francs au domaine
du sport ou de la culture.|

Cette information a été trés intéressante, puisque j'ai pu faire immédiatement le lien entre les déclarations
d’Etienne PILLOUD lorsque je lui parlais de mes déconvenues dans le cadre de mon divorce depuis
1995 et sa fonction de Président du LIONS Club.

Jlignorais a I'époque qu’il avait fondé le LIONS Club de la Veveyse et c’est trés naivement que je
m’adressais a lui, que je connaissais personnellement et que je respectais au titre de notable de la région.
Pourtant, a chacun de mes contacts, Etienne PILLOUD me tenait la méme rengaine : « Ecoute CONUS,
ne me parle pas de tes affaires de divorce, dans ces affaires tu es de toute fagon mort »...

Mes récentes recherches m’ont conduit a comprendre qu’Etienne PILLOUD, membre du LIONS Club,
retrouvait alors ses « freres » de confrérie au Café du TIVOLI & Chétel-Saint-Denis, ou se joignaient a
eux également les membres du ROTARY Club de la Veveyse.

Au cours des semaines qui ont suivi cet article, mes réflexions se sont portées sur l'intervention de
'avocat plaignant Michel TINGUELY a I'ouverture de mon procés a Fribourg en 2008, qui avait obtenu
du Tribunal une lettre confidentielle écrite par le Conseiller d’Etat Claude GRANDJEAN faisant état de
déclarations a2 mon encontre, adressées au Président de céans Jean-Marc SALLIN, PDC et membre
du LIONS Club.

Je savais que Claude GRANDJEAN habitait Chatel-St-Denis et qu’il était un habitué du Café TIVOLI et
mes plaintes suite aux calomnies faites & mon encontre au Tribunal avaient obligé mes détracteurs a
reconnaitre leurs mensonges.

Dans son intervention au procées, Me Michel TINGUELY avait obtenu que la lettre soit lue en audience
publique et il était question de déclarations de Claude GRANDJEAN selon lesquelles, j’avais d’'une part
volé un escalier dans une villa en construction et me serais arrangé avec le propriétaire pour lui verser
CHF 600.- pour ne pas étre dénoncé a la justice. Il était aussi question d’avoir creusé deux trous dans
une graviére pour y ensevelir juges et avocats ou encore d'avoir volé des matériaux de
construction dans les dépbts de mon employeur, etc.
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Le lien était ainsi établi entre les déclarations en audition du Conseiller d’Etat Claude GRANDJEAN
et du Préfet Michel CHEVALLEY, qui avaient déclaré au procureur Jean-Luc MOOSER PDC qu’ils
avaient entendu les rumeurs qu’ils ont ensuite colportées, autour de la « table ronde » du TIVOLI
a Chatel-Saint-Denis.

Les auditions ont également prouvé qu’au départ ces informations colportées autour de la table ronde
du TIVOLI, avaient comme source le Président Jean-Pierre SCHROETER PDC qui aurait tenu ces
propos d’un membre éminent de son Tribunal, en qui il avait toute confiance. SCHROETER a
cependant confirmé qu’il n’avait procédé a aucune vérification avant de me calomnier gratuitement,
tout comme l'ont fait GRANDJEAN et CHEVALLEY.

Plus grave, lors de mon procés, Claude GRANDJEAN s’est offusqué que le Président SALLIN PDC et
membre du LIONS Club ait distribué sa missive aux parties plaignantes — a I'exception de mon avocat
(défense) qui n'avait pas connaissance du courrier — alors que cette lettre était destinée au Président
personnellement et confidentiellement. GRANDJEAN a déclaré en audience que le but de son courrier
était d’enlever tout crédit a mes déclarations et pour démontrer que je ne serais pas aussi honnéte
que je le prétendais... Une fagon bien personnelle qu’il avait trouvée pour me démolir gratuitement et ¢ca
a marché, puisque durant tout le proces, les plaignants et le Tribunal se sont basés sur ces calomnies
pour me faire condamner.

C’est a mi-décembre 2014, en maintenant ma forme physique a vélo dans les beaux paysages du Canton
de Fribourg — tout en dénoncant le crime judiciaire dont ma famille et moi-méme sommes Victimes —
qgu'un Citoyen respectable, civiqguement responsable, m’a rendu attentif a l'article de L'Obijectif du
28.02.2014 cité plus haut et joint en Piéce 01, qu’il avait pris la précaution de garder.

« L’Objectif s’est battu pour une justice plus transparente — Les pressions illégitimes du
Procureur — L’éthique élastique des donneurs de legons »...

Les « conneries » de la table ronde du TIVOLI

Tout ceci confirmait les dires de mon ami Gustave TACHE que javais rencontré deux semaines
auparavant, le vendredi 28 novembre 2014 a Chatel-Saint-Denis. Lui était aussi un membre fondateur
du LIONS Club comme je l'ai appris par 'article du 28 juin 2014 cité plus haut.

Les propos de Gustave TACHE ont été instructifs a plus d’un titre, puisqu’il m’a bien confirmé étre
membre du LIONS Club et confirmé également les rencontres autour de la « table ronde » du Tivoli ou
se racontent « des conneries entre membres de la Confrérie », mais qu’il n‘aurait jamais considéré
I'aspect destructif de leurs propos sur les personnes concernées », qui deviennent ainsi leurs Victimes.

Gustave TACHE ne pouvait pas imaginer que leurs « conneries » racontées en buvant des verres,
pouvaient se propager jusque dans un Tribunal comme acte d’accusation. Il en a été sidéré et m’a répété
a plusieurs reprises qu’une telle situation lui faisait peur. Il s’est senti toujours plus mal quand j’ai relevé
gue si des membres de leur confrérie pouvaient avoir une animosité a mon encontre, les membres
concernés n’allaient pas se géner pour utiliser les « conneries » racontées pour les faire valoir contre
leurs ennemis comme ce f(t le cas pour moi de la part d’entrepreneurs présents a la table, que jallais
concurrencer par la création de mon entreprise en 1995.

Lorsque jai raconté les débats lors de mon procés conduit par tous des juges et plaignants PDC
membres des Confréries et l'intervention du Conseiller d’Etat Claude GRANDJEAN un fidele de la Table
ronde, Gustave TACHE m’a interrompu en relevant que ce dernier n’était pas PDC mais socialiste.
Manifestement M. TACHE était trop naif pour comprendre le jeu politique, sachant que dans le Canton
de Fribourg, un Conseiller d’Etat socialiste ne peut pas étre élu sans I’accord de la famille PDC.

J’ai donc di lui conter 'anecdote de mes entretiens avec I'ex Présidente du Grand Conseil Solange
BERSET qui s’était offusquée de la maniére dont mes dossiers avaient été traités par la justice cantonale
et m’avait assuré de son soutien pour faire valoir mes droits. C’était juste avant que la Conseillere
fédérale Micheline CALMY-REY n’annonce son souhait de quitter le Conseil Fédéral.
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A partir de la, Solange BERSET qui avait compris que son rejeton socialiste ne serait jamais €lu sans le
soutien PDC des chambres fédérales, a coupé tous les contacts avec moi, m’assurant qu’elle n’aurait
jamais di s’occuper de mon affaire et qu’elle regrettait de m’avoir simplement regu. Gustave TACHE
a ainsi mieux saisi le lien de cause a effet et I'impact judiciaire des « conneries » racontées, quel que
soit le parti, gauche et droite confondue, et il s’est senti encore plus mal ne cessant de répéter « mais tu
commences a me faire peur ! »

Il devient alors extrémement intéressant de constater que tous ces menteurs et autres « conteurs de
conneries » n’ont jamais été inquiétés par I’appareil judiciaire, ce qui prouve bien que I'Institution
judiciaire est aujourd’hui en main d’une organisation du crime qui évolue en toute impunité et a
laquelle s’associent les partis politiques qui, dans ce contexte-la, ignorent totalement la pseudo
séparation des pouvoirs.

J’ai poursuivi mes investigations auprés d’un autre entrepreneur fribourgeois habitant Ursy qui avait
travaillé pour moi dans le passé, et dont je n’avais pas remarqué la présence lors de l'une de leurs
réunions de Club en Valais, pour savoir si tous les entrepreneurs de la région faisaient obligatoirement
partie d’'une Confrérie.

La réponse de l'intéressé a été de m’informer qu’il avait souvent été sollicité, mais avait toujours refusé
d’adhérer a leurs clubs, considérant que leurs réunions autour de ces tables de bistrots n’étaient
gue des occasions de rencontres de fripouilles qui n’avaient que des intentions malhonnétes. I
a encore précisé qu’il se contentait de ne rencontrer que quelques copains dont il était certain que dans
leur profession ils étaient des gens honnétes.

Il n'est pas inutile de préciser que lorsque les membres de cette organisation criminelle ont saisi ma
propriété, c’est a I'un de leurs membres qu'ils se sont adressés pour gérer ma maison avant qu’ils ne la
bradent pour me dépouiller. C’est ainsi que la gestion de ma villa a été confiée a un entrepreneur bien
connu sur la place de Chatel-Saint-Denis, M. Gérard VAUTHEY, membre du ROTARY, fervent de la table
ronde du TIVOLI et qui est le fondateur de la Régie Chatel. Ceci pour démontrer que c’est bien entre
« fréres » que les conneries racontées autour de la table ronde débouchent sur des crimes en bande
organisée dans lesquels on retrouve I'ensemble des magistrats fribourgeois.

Tous ces aspects du crime judiciaire et économique dont je suis Victime depuis 19 ans m’ont également
conduit a constater que les régles pour 'ensemble des crimes commis a mon encontre sont toutes tirées
d’'une idéologie transcrite dans la « Constitution d’Anderson » que M. Gustave TACHE m’a confirmé
bien connaitre, sans que ce soit son livre de chevet en ce qui le concerne personnellement, comme je
crois I'avoir compris. D’autres y sont certainement beaucoup plus assidus et plus aptes a comprendre
qu’ils peuvent user de ces protocoles illégaux, tout en restant impunis.

Les crimes judiciaires ont été Iégion contre moi et ma famille depuis 1995 pour se terminer par des proces
ilégaux :

1. Procés - Composition illégale du Tribunal 2008

2. Faux dans les procés-verbaux

3. Faux témoignages

4. Fausses accusations de « faux dans les titres »

5. 1° jugement condamnation ferme a 42 mois

6. 2° procés 2013 illégal d’Estavayer-le-Lac — en I'absence de Daniel CONUS non représenté par
un avocat, alors que le procureur GASSER représentait le MP

8 mois ferme supplémentaires

Huit mois aprés mon procés de 2008, un article de I'Objectif du 12 septembre 2008 révélait les liens
inappropriés des magistrats qui m’avaient fait condamner et étaient intervenus dans toutes mes
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procedures, en violation de I'Etat de Droit. Méme si j'avais pressenti que quelque chose ne tournait pas
rond, ce n’est que depuis novembre 2014 lors des révélations de TACHE, puis en décembre par la prise

de connaissance de l'article
du 28 février 2014, que jai
eu conscience du probléeme
concret.

Commentaires :

Qu’il  est difficile de
'avouer guand on
pratique dans l'illégalité...

Comme on le constate ci-
contre, le juge PDC
SALLIN qui a présidé le
proces 2008 de Daniel
CONUS a eu de la peine
a reconnaitre son
appartenance a la Loge
du Lion’s Club. Il y siége
du reste aux cotés
d’autres juges cantonaux
et plus particulierement le
juge Pierre  CORBOZ
auquel s’était adressé
Daniel CONUS lors de la
médiation truquée.

Il est évident que si Daniel

CONUS avait eu
connaissance de ces faits
avant son proces, il

n’aurait jamais accepté de
se présenter devant cette
Cour de au service d’un
réseau qui a ses propres
regles contraires a la
Démocratie.

Qu’attendre d’'une Justice
dont le but des membres
est cultiver des liens
d’amitié et créer des
connections politiques au
sein de la Loge ?

Pas facile dans cette affai-
re d’obtenir un juge indé-
pendant et impartial... Les
journalistes doivent sou-
vent enquéter et mener
une véritable bataille pour
faire apparaitre au grand
jour les motifs de récusa-
tion que certains juges ne
veulent pas dévoiler.

UN MONDE BIEN PETIT

Sitot la récusation dépo-
sée par les journalistes contre
le juge PDC André Waeber,
le magistrat s'est exécuté,
reconnaissant que «le monde
judiciaire fribourgeois étant bien
«petit», qu'il connait Pierre
Corboz « depuis des décennies »,
qu'il a « été invité d son anniver-
saire », parmi 50 invités et que
plus récemment, Pierre Cor-
boz «est venu diner chez lui, en
compagnie de son épouse ».

Le Cercle de I’'Union, bastion traditionnel du PDC, situé a
c6té de la Salle du Grand Conseil et du Tribunal cantonal.

Extraits du
tableau des membres
du Cercle de I'Union

DIFFICILE
DE FAIRE AVOUER

Le juge de police PDC Jean-
Marc Sallin, lui, n’abandon-
nera pas la partie facilement.
Difficile de lui faire avouer le
nom des deux associations
dont il fait partie avec le juge
cantonal Pierre Kaeser, qu'il
«tutofe» par ailleurs, tout com-
me Pierre Corboz.

Lorsque, le 28 aoiit 2008,
I'avocat des journalistes lui
demande si le but des ces asso-
ciations est le développement
des liens d'amitié entre ses
membres, Jean-Marc Sallin,
le 5 octobre, ne répond pas a
la question, mais répete qu'il
n'entretient pas de rapport
d'amitié étroite avec Pierre

Kaeser.

Jean-Marc Sallin va pour-
tant capituler sans condition
et sans aucune explication
lorsque le 20 octobre, I'avocat
des journalistes dépose une
demande formelle de récusa-
tion, de 5 pages.

2
UN CERCLE POLITIQUE ‘

PRESIDE PAR DES .IU(iESJE

La révélation de ce docu-
ment? La preuve que les deux
juges PDC font partie d'un
club de service, Le Lion's Club,
dont le but est de cultiver
I'amitié entre les membres,
ainsi que d'une association otl
se nouent des connections po-
litiques: le Cercle de L'Union.
Ce cercle, qui était présidé
par Pierre Kaeser, a pour but,
ainsi qu'on peut le lire dans la
FOSC (Feuille officielle suisse
du commerce), «de procurer d

ses membres un lieu de réunion,
de lecture et récréation ainsi
qu'un centre de vie intellectuel et
politique ». Et 1'avocat de rap-
peler, dans ce contexte, que
I'article litigieux portait le ti-
tre de « PDC Connection ».

A noter que le Cercle de
I'Union, actuellement présidé
par le PDC Pierre-Emmanuel
Esseiva, regroupe notamment
des personnalités PDC du mi-
lieu judiciaire et politique,
plusieurs juges, un ancien
greffier, un ancien président
de la commission de justice,
un ancien substitut du procu-
reur, bref, le cceur d'une cer-
taine république.

Ce Cercle a eu une grande
influence politique dans le
passé, y. compris dans I'élec-
tion de conseillers d'Etat.
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Contexte de « la PDC connection»

Le procés qui va se jouer
devant le Tribunal canto-
nal, sans la vice-présidente
du PDC, deyra traiter de la
plainte du juge cantonal
démocratechrétien Plerre
Corboz, en relarion avec,
notamment, l'article « La
POC Conmection » paru dans
L'Objectif.

Lexpression au centre du li-
tige & é1¢ utilisée en guse de
commentaire dans e contex-
1w suvant

1. C'est un juge PDC [Ni-
colas Ayer) qul présidajt le
tribunal dont le procésverbal
aété « traficoré » sur des dizai:
nes de points importants. Ce
jugement, gui condamnait un
journaliste de L'Objectif, sera
annulé, La plainte que celui-ci
a déposée pour falsification
du procéswerbal n'a pas per
mis didentifier auteor des
modifications

2. En appel, ce sont trois
juges PDC  [Pierre Xaeser,
Adnan Urwyler, Louis San-
sonnens) qui  composaent
{a cour du Tnbunal cantonal
qui 3 décidé de confirmer la
condamnation, tout en main
tenant totalement secret le
procéswerbal original, <e qu
empéchait le journahste de
prouver les manipulations fii-
tey en premidre instance. Sur
recours du journaliste, leur
jugement  sera finalement
cassé par le Tribunal fédéral

3. Ce sont trois juges PDC
lceux du point 2 ci-dessus) gui
ont déposé une plainte infon
dée contre H'avocat du jouma
liste. Les trois juges PDC se-
ront déboutés par une autre
cour du Tribunal cantonal qul
@ reconnu en passant la par
fajre intégrité du défenseur
du journaliste,

une vingtaine de jugements
ou déclslons avant de se
récuser et de porter plainte
contre deux journalistes de
L'Objactif. '/VeTE AI0Gance

¢'esl du eynsme !

Pierre Corboz a pat(i&lpé '

4. Clest e yuge POC Louis
Sansonnens (celui des paints
2 et 3 oa-dessus) qu présidera
au ¢ repéchage » de la plainte
du FDC Pierre Corboz i J'en.
contre  du journaliste. En
effet, aprés que la juge d'ins-
truction genevoise {désignée
par fe Tribunal cantonal de
Fribourg ait classé par un
non licu Ja plainte de Pierre
Corboz, celui-ci a intenté un
recours gui a €té admis par
un tribenal présidé par son
collégue du POC

5. Le juge de police Pas
cal L'Homme 3 condamné les
deux journalistes dénoncés
par Fierre Corboz pour avoir
parlé de « PDC Connection «
en refusant d'entendre les
témoins essentiels qu'ils de-
mandatent. 1} est vrat que Pas-
cal FHomme avais [a délicase
nussion de juger la plainte
déposée par un membre de
son autorité de surveillance,
Flerre Corbox, or qu'il ava
déja, dans une précédente de-
mande de récusation, violé [e
droit d'étre entendu de l'un

Pierre Kaeser a été débouté
de ses plaintes contre un
Journaliste etson avocat,
‘ Le jugement de la cour qu'il
| présidait a 6té cassé par le
Tribunal fédéral.

|

des deux journalistes, une vio
lation reconnue au plus haut
niveaw de la justice suisse (ar-
rét du TF 14.12.2000),

6. Dans ce gachis judicinre
d'une rare ampleur, étalé sut
une dizaine d'années, le juge
PDC Pierre Corboz & participé
a pas moins de 20 jugements
ou deécisions judiciaires avans
de se récuser. A notér ¢ue
dans Ia séance quioa suivi
cette récusation, le proces i
vil de ford a pu @re liquidé
devant le Tribunal cantonal a
la totale satisfaction de L'Ob.
jectif.

7. La prochamine érape auga
lleu devant le Thibunal can
tonal. Les Journalistes Jean
Marc Angéloz ¢t Jean Musy
demandent une nouvelle fols
e qu'ils réclament depuis
louwjours un procés propre,
conforme 3 la Constitetion
ribourgeoise. lls veulent étre
entendus au niveay de l'ing
truction et powveir faire citet
les témoins nécessaires 3 i
preuve de la bonne for oude I
véyité, {Ob))

Commentaires :

Tout comme dans [affaire
CONUS, Pierre CORBOZ et
Pierre KAESER, tous deux
PDC, ont lourdement
contribué au crime judiciaire
a l'encontre de la famille
CONUS.

Comme dénoncé en page 36
en lien avec le procés 2008
tenu sous la Présidence du
juge PDC SALLIN avec la
Procureur PDC Anne
COLLIARD, on constate que
la falsification des PV
d’audience sont une coutume
de la PDC-Connection.

On constate aussi que pour
ne pas faire face a leurs
crimes, les membres du
Pouvoir judiciaire n’hésitent
pas a écarter les témoins clé
d’un procés comme ce fit le
cas pour Daniel CONUS
avec le Notaire Jacques
COLLIARD qui avait rédigé
les accords notariés et
expliqué aux époux CONUS
la responsabilité de I'avocat
COTTIER et du juge J.-P.
SCHROETER contre
lesquels il jugeait une plainte
pénale nécessaire.

Le Tribunal SALLIN a
refusé ce témoin capital
dont le témoignage aurait
conduit a I'inculpation des
plaignants !
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Le complot des Confréries

Pour comprendre le crime organisé dont il est question, il faut situer le contexte de I'époque dans la
région de la Veveyse. 1995 — 2005 ont été les années ou des milliards de francs devaient étre blanchis
et ou le crime organisé a corrompu tous les milieux de I'Etat pour parvenir a ses fins. Le Canton de
Fribourg a bénéficié d’'une large part du gateau et va devoir trés prochainement en assumer la
responsabilité.

Cette période coincidait aussi avec notre divorce, mais c’était surtout le moment ou javais pris des
engagements en vue de me mettre a mon compte dans le secteur de la construction. Des démarches
avaient été entreprises pour le financement de ma société, des parcelles avaient été réservées dans le
district de la Veveyse — Chatel-St-Denis, etc.

Il est alors évident que les entrepreneurs locaux dont la plupart étaient membre du Lions Club justement
fondé a cette période, voyaient mon arrivée sur le marché d’'un mauvais ceil. Je précise que le Club
précité a été fondé par 'Entrepreneur Etienne PILLOUD. La corporation avait donc connaissance des
constructions que javais déja réalisées, et n'appréciait pas mes plans d’expansion! Pour la petite
histoire, Etienne PILLOUD avait du reste bénéficié de mandats de ma part dans le passé, mandats qui
n’avaient pas été réalisés a satisfaction et avaient occasionné le besoin de rectifier la malfacon. |l savait
donc pour sa part, que tout nouveau mandat allait lui échapper.

Que la corporation des entrepreneurs de la Veveyse ait pu intervenir contre moi par la puissance
maléfique des Clubs auxquels ils appartiennent, n’est assurément pas étrangére aux déclarations du
Fondateur du Lions Club Etienne PILLOUD qui m’avait déclaré a deux reprises que « ¢a ne servait a
rien de lui demander son soutien dans mon affaire, puisqu’il SAVAIT que j’étais déja un homme
mort dans mes affaires contre la justice... » !

Ne connaissant pas a I'époque I'existence des Clubs et encore moins le fait qu’il venait de créer sa
section, je n’ai pas compris I'assurance d’Etienne PILLOUD a déclarer que je ne pourrais jamais faire
valoir mes Droits... Ces déclarations sont significatives de la puissance maléfique de ces confréries
secrétes qui évoluent a I'encontre du Droit constitutionnel.

Quelque 7 mois avant le jugement qui m’a fait condamner en 2008 et qui a permis a des « Confréres
juges et avocats » d’obtenir des dépens pour plus de CHF 236'000.- et quelque CHF 50'000.- dans
un deuxiéme proceés illégal, une autre affaire fribourgeoise avait fait la une de la Presse et dénoncé
I'implication des juges dans les Confréries et dés lors leur arbitraire évident. Or, tous les juges
cités dans la Presse de I'époque, ont officié dans I'ensemble de mes procédures comme on I'a vu plus
haut, ce qui confirme une fois de plus le complot frauduleux dont j’ai été Victime. A cela s’ajoute le
fait que la justice fribourgeoise avait déja été visée pour ses dysfonctionnements en juin 2000 comme le
relate un article de la Liberté y relatif (Justice fribourgeoise : dix ans de dysfonctionnements) qui vise la
période depuis 1988 a 1998 qui correspond au crime commis contre moi par ce méme pouvoir judiciaire.

C’était avant le 28 février 2014

Et toute cette situation s’est déroulée avant le 28 février 2014, date de parution de I'Objectif sur les abus
du pouvoir judiciaire fribourgeois, et avant que je puisse prendre connaissance de l'article en question
lors de ma course a vélo dans cette belle campagne fribourgeoise il y a 15 jours.

Le procés a I'encontre des journalistes de I'Objectif a d0 étre annulé parce que le Tribunal fédéral a di
constater que les proces-verbaux du Tribunal constitué de 3 juges, tous PDC, avaient été « traficotés ».

Contrairement a moi en comparaison des parodies auxquelles jai di faire face, tant a Fribourg qu’'a
Estavayer-le-Lac ou le Ministére Public était présent alors que je n’avais pas d’Avocat, les autorités
fribourgeoises ont di faire face a leurs abus d’autorité en faveur de I'Obijectif, alors qu’elles se cantonnent
toujours dans leur crime a mon encontre. Mais bien évidemment, je ne dispose pas d’un Journal privé
pour dénoncer les activités criminelles contre lesquelles je dois me battre et les Baillis en place, dont
les intéréts personnels sont directement en jeu, ont tout a perdre s’ils admettent leurs crimes !
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Pour moi comme pour I'Objectif, « 'expert » mandaté par le pouvoir judiciaire dans mon cas, le Dr. Michel
SCHMIDT était au service du crime et ses 8 expertises en témoignent, puisque ses déductions faisaient
était de constatations différentes a 180 °, selon ce que les juges avaient envie de lire pour avoir les
munitions pour statuer dans le sens qui leur convenait...

Tous les juges PDC cités par I'Objectif ont été intensément impliqués dans les procédures criminelles a
mon encontre, a l'instar de la juge vice-présidente du PDC Francine DEFFERRARD qui, si peu au
courant du Droit (dixit I'Objectif), s’est faite éjecter de la procédure contre le Journal...

« Les pressions illégitimes du procureur — Lettre personnelle a I’Avocat »...

La révélation la plus forte qui ressort de l'article du 28 février 2014 de I'Objectif et en relation avec le
crime contre ma famille et moi, est certainement la dénonciation du Procureur Fabien GASSER d’avoir
pratiqué des pressions illégales contre I’Avocat de la partie adverse et de plus, tout bouffon qu’il est,
de l'avoir fait par écrit ...

Fabien GASSER etait Procureur général et représentait le Ministere Public lors de mon proces de 2013,
un proces illégal je le répete pour la N°™ fois, puisque je n’étais pas représenté par un avocat !

Le 28 septembre 2012, M. le Procureur Général Fabien GASSER reléve en page 1 § 5 d’un courrier en
relation avec la prochaine tenue du procés 2013, je cite : « ... les limites du systeme de la défense
obligatoire sont atteintes dans le cas d’espece. En effet, il n‘appartient pas a l'état de rémunérer de
nombreux avocats d’office qui sont tous systématiquement récusés par Daniel CONUS pour des motifs
qui relevent de sa seule perception des faits. La mission du défenseur d’office est avant tout de s’assurer
gue la procédure se déroule dans des conditions correctes et que les droits des prévenus sont respectés.
Si Daniel CONUS, par son propre comportement, rend toute collaboration avec un avocat impossible, il
convient d’en prendre acte et de le citer a comparaitre sans étre représenté ».

La preuve du contraire vous a déja été fournie a de multiples reprises et vous pouvez la retrouver sur le
Mémoire page 43 ss cité plus haut et sur 'Opuscule « justice dégénérée » page 5 ss sur www.daniel-
conus.info.

I était étonnant pour moi jusqu’a mi-décembre, que lors du proces de 2013, Président, Juges, Procureur
général, Plaignants (avocats et juges) n’aient vu aucune objection a tenir un procés sans ma présence
(du fait que je n’avais pas d’avocat), mais que la situation change pour ma voie de recours. Ceci était
d’autant plus étonnant que le pouvoir judiciaire insiste actuellement pour m’imposer un Avocat pour
rédiger une correction du recours, alors que mon recours a déja été déposé dans le délai prescrit...

L’article de I'Objectif du 28 février 2014 léve tous les voiles et I'étonnement s’est dissipé ! Ce que veulent
les Magistrats fribourgeois pris au piége de leur procés ILLEGAL de 2013, c’est trouver un petit avocat
bien docile qui leur obéisse et qui accepte par loyauté entre « Fréres », de rédiger un nouveau recours
dans lequel tous les éléments démontrant leurs abus de pouvoir, les vices de leur parodie de proces,
pourront étre écartés au nom de la loyauté entre « Confréres » et qu’ils aient ainsi une nouvelle occasion
de me « baiser » en m’escroquant au surplus des CHF 50'000.- supplémentaires de dépens accordés
aux « petits Confréres » ! (+ 236'000.- toujours en faveur des « petits confréres » lors du procés 2008).

La nécessité de faire aujourd’hui toute la lumiére sur le crime judiciaire pratiqué systématiquement dans
le Canton de Fribourg a I'encontre de tout Citoyen qui n’est pas membre d’'une Confrérie est d’autant
plus pertinente, que selon des ténors en Droit tels que le Prof. Franz RIKLIN, les « cachotteries sont
érigées en systeme » dans le canton de Fribourg ; o Le lien est ainsi établi entre les déclarations en
audition du Conseiller d’Etat Claude GRANDJEAN et du Préfet Michel CHEVALLEY, qui ont déclaré
au procureur Jean-Luc MOOSER qu'’ils avaient entendu les rumeurs qu’ils ont ensuite colportées, autour
de la « table ronde » du Tivoli a Chatel-Saint-Denis.

Ou encore, « les convictions sont faites avant que les affaires n’arrivent devant le juge » selon Me
Jean-Marie FAVRE. Un journaliste qui n’est pas de I'Objectif m’a quant a lui confié que des milliers de
Victimes sont concernées...

Piece 09 15.11.2009 Me FAVRE me conseille de prendre Avocat hors Canton FR
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Mobile du crime politico-judiciaire et Illégitimité des dépens selon arrét du 30 avril 2012

Lors de notre entretien du 12 janvier 2015, vous m’avez affirmé que tout était prescrit et qu’aucune
indemnisation ne me serait jamais versée...

Cette seule remarque de votre part me laisse dubitatif et me fait rester sur ma garde quant a la confiance
que je dois réellement vous accorder. Selon un journaliste de renom, je ferais partie de milliers de
Victimes des pouvoirs politico-judiciaires et selon les révélations du Juge valaisan Gilles ZUFFEREY,
mes dénonciations des Clubs et autres Cercles ou Loges, soulévent un véritable TSUNAMI dans les
milieux judiciaires en Suisse.

Alors se pose la question, étes-vous un naif complétement a coété de la plague, ou alors seriez-vous une
partie du probléme, auquel cas vous devriez vous récuser spontanément... Dans tous les cas sur ce
point précis, j'attends une prise de position écrite de votre part pour, le cas échéant, pouvoir faire
valoir mes prétentions.

Par arrét du 30 avril 2012, la Cour d’Appel pénal du Tribunal Cantonal du Canton de Fribourg, a accordé
CHF 236'728.25 de dépens en faveur de sept plaignants, selon détail ci-dessous :

Me Michel TINGUELY, Avocat, dépens CHF 53'178.55
Me Sébastien PEDROLI, Avocat, Juge, PDC CHF 17'239.25
SCHMUTZ Jean-Frédéric, Juge, PDC, Médiation truguée CHF 38'753.10
SCHROETER Jean-Pierre, Président du Tribunal, Juge divorce, PDC CHF 38'520.40
SANSONNENS Louis, Président de Tribunal, PDC CHF 26'790.60
VALLET Philippe, Président de Tribunal, Juge divorce CHF 26'817.70
COTTIER Anton, Avocat, Prés. PDC, initiateur mensonge cpte imaginaire CHF 35'428.65
Sous-total CHF 236'728.25
Frais de procédure en faveur de I'Etat (+ 42 mois de privation de liberté) CHF 16'722.00
Total CHF 253'450.25

Les dépens en faveur d’Anton COTTIER ont été cédés par I’Hoirie a MM. Jérome MAGNIN et André
CLERC.

Par avis de saisies du 17 mars 2014 de CHF 39'754.40 en faveur de MM CLERC et MAGNIN et du
26 mai 2014 de CHF 58'926.40 en faveur de Michel TINGUELY, on constate que les plaignants
concernés sont bénéficiaires d’'un total de CHF 98'680.80 dont 7'660.70 ont déja été versés a M.
TINGUELY.

Piece 02 Saisies CHF 98'680.80 en faveur TINGUELY — MAGNIN — CLERC
Piece 03 Extrait arrét 30 avril 2012 — Dépens COTTIER — TINGUELY

Lors du versement de mon capital de caisse de pension, un montant de CHF 94'000.- a été saisi par
I'Office des poursuites de Monthey en faveur des poursuites citées ci-dessus, la différence au profit des
frais de procédure de I'Etat de Fribourg et du Valais.

Au sens des Art. 62 CO et Art. 86.3 LP, la restitution est due en vertu d’'une cause qui a cessé d’exister
selon la description des faits précités.

Jai ainsi introduit une demande en restitution du fait que les nouveaux faits décrits plus haut, fournissent
la preuve que la cause Iégitime qui a fait 'objet des poursuites engagées, a savoir I'arrét du 30 avril 2012,
est un acte vicié qui doit étre annulé compte tenu du contexte illégal dans lequel il a été rendu. Une
demande en révision a également été déposée.

Piece 04 Demande en révision du 29 décembre 2014

Au-dela de I'annulation de 'arrét rendu du 30 avril 2012, il faut constater que les parties plaignantes qui
ont obtenu les dépens de plus de CHF 98'680.80 + frais etc., ont été partie au processus illégal qui a
conduit a cet arrét et ont ainsi contribué activement a un enrichissement personnel illégitime pour
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lequel ils doivent étre poursuivis pénalement d’office.
lllégitimité des dépens accordés dans I'arrét du 30 avril 2012

C'est parjugemer_lt du6 mars 2008 que jai été condamné a 42 mois de privation de liberté et aux dépens
en fave,ur des plaignants qui étaient tous Avocats et Juges membres de confréries avec les liens de
loyauté que cela implique dans leur corporation...

Piece 05 Extrait jugement du 6 mars 2008 — TINGUELY & (COTTIER en faveur MAGNIN & CLERC)

En d’autres termes, le Tribunal de la Sarine, formé du Président Jean-Marc SALLIN, PDC et membre du
LIONS Club, a l'instar de la Procureur Anne COLLIARD également PDC et membre de Confrérie selon
mon ex avocat Me Jean-Luc MARADAN LIONS Club, ne pouvait donc pas avoir I'objectivité nécessaire
et 'impartialité garantie constitutionnellement a tout justiciable, puisque les membres du Tribunal auraient
alors d_G agir contre les intéréts de leurs « freres » de Confrérie, ce qui leur est interdit par leur
« constitution » interne a I'image des « constitutions d’Anderson ».

Piece 06 Constitution d’Anderson

Ce n’est que sept mois aprés le jugement cité ci-dessus, soit le 12 septembre 2008, javais appris par
I'Objectif, que des connexions politiques et des clubs de services avaient contribué a un « géachis
judiciaire d’une rare ampleur comme je l'ai détaillé plus haut. Ce cataclysme a méme poussé la vice-
présidente PDC du Tribunal cantonal Francine DEFFERRARD a se récuser et a conduit a 'annulation
du procés des Journalistes de I'Objectif dans lequel les juges qui avaient officié étaient les mémes que

dans mon proces personnel et dans toutes mes procédures...

Le Iribunal cantonai recuse ...
la vice-présidente du PDC

Wec[j gl 12.09.2008

.a Cour d’appel pénal du Tribunal cantonal a admis la récusation
léposée par deux journalistes de L'Objectif a 'encontre de la juge
francine Defferrard. Par leur décision, les trois juges cantonaux ont
reconnu I'apparence de prévention possible de la part de la magis-
(rate politicienne qui n’est autre que la no 2 du PDC fribourgeois,
flans 'affaire qui les oppose au juge démocrate-chrétien Pierre Cor-
boz, a propos d'un article intitulé la « PDC Connection »

g vice-
o

i rancine Defferrard,
o B
B¢ présidente du PDC, tenait a

juger cette affaire. Refusant
e se récuser a la demande

es journalistes, 1a juge a été
contrainte de le faire par le
Tribunal cantonal. Avocat des
journalistes, Me Charles Mu-
noz, d'Yverdon-les-Bains, fait part de
sa surprise du fait qu'un juge de po-
lice ait a juger un juge cantonal du
méme canton sans que cela ne pose
aucun probléme. « Une affaire comme
celle-la doit étre jugée par un tribunal

spécial A 20 km d'ici, dans le canton voi
sin, la question ne se pose méme pas. »

INCOMPREHENSIBLE

Dans I'affaire du jour, I'avocat ne
comprend pas que I'on doive s'inter-
roger sur la présence de Mme Def-
ferrard comme membre de la cour
pour juger cet appel. Il ne voit pas
comment on peut nier ici que le
fond de I'affaire ait une connotation
politique évidente. « Contrairement d
ce que dit Mme Defferrard, ce n'est pas le
fait qu’elle soit membre du PDC qui fait

probléme, c’est le fait qu'elle appartient
aux organes dirigeants et que le PDC est
impliqué par l'article litigieux ». Et de
préciser: « Mme Defferrard, membre de
la présidence et de son comité directeur,
doit défendre les intéréts de son parti,
c’est normal. Elle ne peut pas prendre
part a une décision judiciaire qui impli-
que son parti »

RESPECT DES
DROITS DE 'HOMME

L'avocat rappelle que la Con-
vention européenne des Droits de
I'Homme (CEDH), ainsi que la Cons-
titution suisse, garantissent le droit
a un tribunal indépendant et impar-
tial. « C'est dans l'intérét de toutes les
parties de mettre en place les circonstan-
ces d’'une justice objective, impartiale et
indépendante »

Francine Defferrard, vice-prési-
dente du PDC et juge cantonale
suppléante récusée par le Tribunal
cantonal

PIERRE CORBOZ REPLIQUE

Pierre Corboz a répliqué notam-
ment pour évoquer un vieux juge-
ment de 2001 relatif 3 une requéte
de récusation déposée par l'un des
journalistes visant a prouver que ce

outre impliqués dans

d’autres Crimes Judiciair

contre les Victimes

suivantes : CONUS -
DESCLOUX - REYMOND
SAVIOZ -ZURICH - etc

dernier effectue des «démarchics vi
de sens » et que selon lui devraient
récuser tout juge ou greffier qui
partage pas son avis

SUSPICION ET APPARENCE
DE PARTIALITE

Aprés communication du jugeme
Frangois-Xavier Audergon a comm
té la décision de la cour qu'il présic
aux cotés de Tarkan Goksu et de

therine Yesil-Huguenot. 11 a souly
que I'appartenance a un parti ne ju
fie pas une récusation mais que, d
le cas présent, la fonction dirigea
occupée par Mme Defferrard pourr
dans I'esprit du justiciable moyen. |
mettre la suspicion qu'elle n'est

libre, qu'elle est soumise a un cot
de loyauté, ce qui constitue une aj
rence objective de partialité

Magistrats impliqués activement dans le crime judiciaire organisé contre moi et ma famille :

Les dépens pour le proces 2013 d’Estavayer-le-Lac, se sont montés a :

SCHMUTZ Jean-Frédéric, Juge, PDC, Médiation truquée
Me Sébastien PEDROLI, Avocat, Juge, PDC

SCHROETER Jean-Pierre, Président du Tribunal, Juge divorce, PDC

Me Michel TINGUELY, Avocat

Frais de procédure en faveur de I'Etat (+ 8 mois de privation de liberté

Autres magistrats impliqués :

CHF
CHF
CHF
CHF
CHF

4'345.60
4'452.95
10'598.80
6'474.00
4'000.00
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CORBOZ Pierre, Président du Tribunal Cantonal, PDC, LIONS Club

KAESER Pierre, Président du Tribunal Cantonal, PDC, Membre du LIONS Club

DEFFERARD Francine, vice-Président du TC, PDC

L'HOMME Pascal, juge de divorce, PDC

MOREL Michel, jugements multiples dont condamnation a 5 jours ferme sans jugement, PDC
COLLIARD Anne, Procureur, PDC, membre de Confrérie

BOSCHUNG Eric, Greffier de SCHROETER, Préposé OPF enc. lllégal pensions, PDC, LIONS Club
BUGNON Hubert, vice-Président, PDC, LIONS Club

URWYLER Adrien, PDC, juge de recours qui a confirmé ma condamnation

MOOSER Jean-Luc, Juge d’Instruction qui n’a instruit qu’a charge, PDC

RAEMY Stéphane, Avocat Stagiaire Anton COTTIER, juge Instr. Spécial, instruc. a charge, LIONS Club
MORARD Dominique, Avocat divorce, PDC, LIONS Club

CHEVALLEY Michel, Préfet Chatel-St-Denis, auteur des mensonges divulgués au proces, PDC
CHASSOT lIsabelle, Conseilléere d’Etat, PDC, Interdit & Pascal CORMINBOEUF de dialoguer

GODEL Georges, Conseiller d’Etat, PDC, bloque la situation contre intervention CORMINBOEUF
GRANDJEAN Claude, SO, mensonges calomnieux lors proceés, reconnus en auditions aprés plainte
JUTZET Erwin, SO, voir pages 25-26 Mémoire www.daniel-conus.info

Les liens d’amitié et de loyauté des juges en question, soulevés dans l'article du 12 septembre 2008,
démontraient que seuls des « jugements » arbitraires ne pouvaient ressortir d’un tel contexte...

Force était alors de constater que le jugement rendu a mon encontre le 6 mars 2008 avait été vicié et
devait étre annulé. Pourtant, malgré mes demandes répétées, les « confreres » ont fait bloc et se sont
obstinés illégalement dans leurs crimes.

Plus grave, le 30 avril 2012, ils ont rendu l'arrét d’octroi des dépens, en accordant plus de 236'000.- a
leurs « confréres », juges et avocats tous membres de Confréries...

Episode HAINARD - Trahison et complicité au sein des « Confréres »

J'avais rencontré mon avocat Me Frédéric HAINARD dans les jours qui ont suivi ma sortie de prison, afin
de convenir avec lui du recours contre le jugement du 30 avril 2012. Lors de notre entretien qui a duré
15 minutes alors qu’il m’avait demandé de réserver la matinée, nous n’avons pas eu le temps d’en parler
et il m’a congédié a l'arrivée d’'un autre client. Laprés-midi méme, j’ai appelé son Etude pour faire part
des ordonnances regues, dont nous devions parler et la secrétaire m’a confirmé que Me HAINARD allait
faire recours, ce qui signifiait qu’il avait bien recgu les ordonnances rendues le 30 avril 2012 directement
du Tribunal.

1) Est-il utile de préciser que Me HAINARD avait été commis d’office entretemps, suite a ma lettre du
14 juillet 2011 et sur demande du Tribunal du 19 avril 2011. Vous savez mieux que moi qu’a partir
du moment oU un avocat est nommé, le Tribunal traite directement avec I'avocat...

La preuve en est aussi que la Cour d’Appel pénal a transmis les arréts a Me HAINARD par copie
de courrier du 8 mai 2012 (Page 2)

2) Apres le courrier précité du 8 mai 2012, comme celui-ci n’était pas clair, je me suis assuré que les
ordonnances d’arréts étaient bien jointes a la copie du courrier transmise par la Cour d’Appel et la
secrétaire de M® HAINARD m’a confirmé que tel était bien le cas et que le recours allait étre déposé.

3) Me HAINARD avait rencontré le juge CHANEZ qui devait se prononcer sur ma libération
conditionnelle. Des « alliances secrétes ont été conclues entre le « CHANEZ et Me HAINARD
contre mes intéréts. Avant I'entretien de libération, Me HAINARD m’avait affirmé qu’il ne savait
pas quel juge était chargé de statuer sur ma libération conditionnelle. Pourtant, lors de
'entretien en question, jai appris du « juge » CHANEZ lui-méme qu’il avait eu un entretien
téléphonique préalable avec mon avocat.

4) En fonction des situations précitées et des pressions systématiques opérées par les magistrats
fribourgeois, il est certain que mon Avocat a été I'objet de ces pressions et un courrier du 21 mai
2012 qui lui a été adressé sous pli recommandé tend a le démontrer.
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En page 2 de ce courrier recommandé du 21 mai 2012 et en « rouge », il est expressément fait
mention de la demande de recours contre les arréts du 30 avril 2012. Ce courrier recommandé
avait été adressé plus de deux semaines avant la date du délai de recours. Il ne peut donc pas se
prévaloir, comme il le fait dans une « Demande en constatation négative » de n’avoir regu les
arréts que par fax le 5 juin 2012, alors qu'’il les avait regus préalablement le 8 mai 2012 directement
du Tribunal Cantonal de Fribourg

Piece 07 Mise au point HAINARD, ordre recourir contre arrét Dépens

5) C’est sur cette base que jai été étonné ensuite, une semaine avant la fin du délai de recours, que
Me HAINARD prétende ne pas avoir recu les Ordonnances contres lesquelles il devait recourir et
c’est alors que je les lui ai faites transmettre une nouvelle fois par télécopie le 5 juin 2012

Piece 08 Télécopie du 05.06.2012 Transmission Ordonnances du 30.04.2012 a Me HAINARD

6) Par la suite encore et jusqu’a la fermeture des bureaux de poste le jour de la fin du délai de recours,
soit le 8 juin 2012, tant Me HAINARD que sa secrétaire, m’ont confirmé que le recours avait
été rédigé et déposé, ce qui, nous le savons aujourd’hui, n’a jamais été le cas !

7) Ce n’est quaprés 20 Heures 8 juin 2012, lorsque les offices de poste principaux ont été
définitivement fermés, que Me HAINARD m’a recontacté pour me faire savoir qu'il avait jugé plus
opportun de ne pas recourir, du fait qu’il s’agissait d’'une affaire politique et que de fait, je n’avais
aucune chance d’obtenir droit de cause dans un recours.

J’AVAIS DONC PERDU TOUT DROIT DE RECOURS DANS CETTE CAUSE, CONTRE MON
GRE ET PAR TRAHISON DE Me HAINARD ET ME RETROUVAIT AINSI FACE A UNE
INDEMNITE DE PLUS DE CHF 236'000.- A ASSUMER, INDEMNITE QUI RELEVE DE
L’ESCROQUERIE EN BANDE ORGANISEE A LAQUELLE A CONTRIBUE DIRECTEMENT
CELUI QUI ETAIT CENSE DEFENDRE MES DROITS.

Procés d’Estavayer-le-Lac / Procédure illégale / Complicité du Président avec les « Confréres »
plaignants

Comme I'a formulé Me Jean-Luc MARADAN cité plus haut (membre du LIONS Club), juges et avocats
du Canton de Fribourg sont obligatoirement soumis a I’adhésion a ces sectes qui évoluent dans une
opacité qui doit étre interdite dans un milieu ol le Droit Constitutionnel doit prévaloir. C’est par le
manque de clarté de ces sectes et des liens opaques de loyauté entre membres, liens inadéquats, voire
dangereux qui les unissent, que les Justiciables sont confrontés a des violations de Droit qui vont a
'encontre de leurs droits constitutionnels et de leurs intéréts. Ainsi, la gestion de I'appareil judiciaire,
comme I'a voulu le Législateur, se trouve privée des objectifs qui lui sont fixés.

En relation avec le procés d’Estavayer-le-Lac, Me Jean-Luc MARADAN m’a confirmé la violation de mes
droits dans ce proceés et a ajouté qu'’il s’agissait d’'un « Remake » un copier/coller du procés du Tribunal
de la Sarine...

8. Le proces du 2 mai 2013 sur la base duquel est fondée la motivation du jugement du 6 mai 2013
contre lequel il a été fait appel, s’est tenu en présence du Procureur général du Canton de Fribourg
Fabien GASSER.

9. Au sens de I'Art. 130d CPP, dans un tel contexte, le prévenu devait étre assisté obligatoirement
d’un défenseur, lorsque « le ministere public intervient personnellement devant le tribunal de
premiere instance.

10. En l'occurrence, avant 'ouverture des débats je n’étais pas assisté d’un défenseur et la tenue du

proces était donc illégale. C’est la raison pour laquelle avant I’ouverture du procés jai avisé le
Président et quitté la salle d’audience aprés avoir expliqué au Tribunal que j'avais pu m’adjoindre

14/25



les services d’une nouvelle avocate en la personne de Me BEREBY de la Cour d’Appel de Paris
qui s’était déplacée a Monthey pour envisager la prise de mandat.

11. Me BEREBY avait finalement accepté le mandat que je lui confiais et I'a confirmé au Tribunal
par télécopie du 2 mai 2013. Elle demandait toutefois le report de I'audience pour bénéficier du
temps nécessaire a I'étude du volumineux dossier que je lui confiais.

12. Le proces a quand méme été ouvert et par décision incidente a l'audience du 2 mai 2013, le
Président Marc SUGNAUX a rejeté ma requéte déposée en faveur du report du procés a une date
ultérieure, pour permettre & mon nouveau Conseil Me BEREBY de prendre connaissance du
dossier.

13. A partir de 13, le procés du 2 mai 2013 s’est tenu en totale illégalité. Le jugement rendu a la suite
de ce procés m’a condamné a CHF 29'871.35 de dépens supplémentaires, en faveur des mémes
plaignants que dans le premier procés de 2008.

Me TINGUELY a obtenu CHF 6'474.- et 'Etat de Fribourg CHF 4'000.- pour frais...

Cette situation démontre avec clarté que les membres d’'un Tribunal sont totalement incapables d’'une
quelconque objectivité et impartialité quand il s’agit de juger en faveur de « Confréres » et que deés lors,
I’arbitraire est garanti.

Toutes les procédures que j'ai « subies » et la description des deux proces illégaux décrits ci-dessus,
m’ont rappelé les déclarations du premier avocat a qui javais confié ma « défense », Me Dominique
MORARD a Bulle, qui n'avait pas respecté les engagements qu’il avait pris envers moi et que javais da
trés vite congédier. C’est a ce moment-la que Me MORARD m’avait dit textuellement : « Vous devez
savoir M. CONUS, que la justice est comme un rouleau compresseur, elle broie tout »...

Ce n’est que maintenant avec beaucoup de recul que je comprends ce qu’a voulu me dire Me MORARD
qui, je ne l'ai appris qu’il y a quelques semaines, était déja alors partisan PDC et membre du LIONS
Club.

Il m’est aujourd’hui clair, que si Me MORARD a refusé alors de déposer une demande d’audition au
Tribunal pour me donner le droit de m’exprimer sur le mensonge de Me Anton COTTIER, avocat de mon
épouse lors du divorce, qui avait déclaré que j'avais dissimulé un compte de CHF 540'000.- pour faire
casser nos accords notariés, c’était uniquement parce que lui-méme était PDC, que Me COTTIER était
le Président du PDC dans le Canton de Fribourg et Conseiller aux Etats PDC et que tous deux étaient
« Confréeres » au sein du LIONS Club ... Or, leur « constitution » interne leur interdisait d’aller a
I'encontre des intéréts d’un Confrére, c’est donc moi qui en ai fait les frais...

Sans le mensonge de Me Anton COTTIER et la complicité de Me MORARD, les 19 ans de I’affaire
CONUS n’auraient jamais existé et la famille CONUS serait toujours propriétaire de son
patrimoine familial.

Sans ce mensonge, I’Etat de Fribourg n’aurait pas eu a nommer un Juge d’Instruction [trés]
spécial en la personne de I'avocat Stéphane RAEMY membre du LIONS Club, pour instruire a
mon encontre et a charge seulement, en violant toutes les régles de déontologie. Mais le plus
grave, c’est que I’Etat de Fribourg a nommé comme juge d’Instruction [trés] spécial, un individu
gui était un ancien stagiaire de Me Anton COTTIER que je dénongais... !!!

Vos préoccupations quant a un soutien par la Presse

Lors de notre entretien du 12 janvier 2015, en fonction du pouvoir des Médias dans des affaires qui font
la Une ces derniers jours, vous sembliez vous intéresser aux possibles interventions de la Presse
satirique en Suisse et m’avez questionné si javais pu demander leur intervention. C’est a cette occasion
gue je vous ai fait part des articles parus dans « VIGOUSSE » et que j'allais vous les transmettre pour
gue vous puissiez en prendre connaissance. Vous pouvez ainsi les consulter ci-dessous :
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Vendredi 28 octobre 2011 { Abonnement annuel CHF, 140,

Terreur judiciaire a Fribourg

Il gagne & étre Conus Grace a la Justice fribourgeoise,
Daniel Conus est en taule depuis 2010 pour avoir
voulu divorcer a |"amiable en 1994.

» N°T79 www.vigousse.ch

Je ne pensais pas que ce divorce,
f\'enm ut:\e telle dimension.

out commence il y a 17 ans
I par une banale histoire

de divorce consenti: en
1994, Daniel Conus et son
épouse Bernadette décident de
s¢ séparer en partageant leurs
biens, parmi lesquels une villa
famihale qui restera a Madame,
Mais en 1995, Bernadette re-
¢oit un coup de fil anonyme
Son interlocuteur la presse de
contacter le cabinet d'avocats
d’Anton Cottier (lequel, par
ailleurs, est alors président du
PDC suisse et conseiller aux
Etats). Bernadette Conus l'ap-
pelle. Ce valeureux défenseur
de la divorcée et de 'orphelin
lm apprend alors que son man
Daniel posséde un compte caché
sur lequel reposent pas moins de
540000 francs. Comment le sait-
il ? Mystére.

Sur les conseils (intéressés) du-
dit avocat, Bernadette s'en va t'en
guerre. Elle réclame a son mari la
moitié du montant caché. Lui, de
son coOté, jure ses
grands dieux qu'il
n'y a jamais cu de
compte dissimulé.
Mais la Justice fn-
bourgeoise sort le
rouleau  compres-
seur et le voila condamné a verser
la moitié¢ des prétendus 540000
francs, plus une pension. Détail
croustillant, le fils du juge qui a
prononcé ce verdict travaille dans
I'¢tude d’Anton Cottier. .,

Or, voict qu'un beau jour de 2003
le méme cabinet d'avocats recon-
nait qu'il n'existe aucune piéce

Avocats graves

prouvant que Daniel Conus pos-
sédait cet argent. Autrement dit,
ils se sont acharmés sur lui et ils
ont salopé son divorce et sa vie
pour rien. Enfin, pour rien, fagon
de parler: pour leurs bons offices,
Maitre Cottier et ses
partenaires se sont
payés sur la béte en
raflant 80 000 balles
sur la pension ver-
sée par Daniel 2
Bernadette.  Clest
cher payé¢ pour des gens de loi qui
n'ont fait que pourrir une situa-
tion sans raison valable!

Lennui, c'est que cette injustice
crasse a rendu fou Daniel Conus
Sar de son bon droit et surtout de
la connivence de tous ces notables
de la « PDC-Connection », 1l vomit

la Justice fribourgeoise et rue dans
les brancards jusqu'a rejoindre les
rangs peu [réquentables du mou-
vement Appel au peuple

Pendant ce temps-la, Bernadette
écrit au Tribunal de la Veveyse:
«Aujourd'hui, apreés bientdt neuf
ans de procédure, je vois bien com-
bien jai été aveuglée par des pro-
messes (d'Anton Cottier) qui n'ont
Jjamais été tenues. Bien au contraire,
jai pu constater le détournement
des pensions qui étaient retenues
sur le salaire de mon mari alors que
Je pensais qu'il ne payait rien. »
Quérulent comme pas deux, Co-
nus dénonce tout ce joli monde,
harcele le conseiller aux Etats An-
ton Cottier, menace les magistrats
et débarque chez eux aux cns de
« tous pourris », quand ce n'est pas
pire

En 2009, il est donc condamné
pourchantage, diffamation, ca-
lomnie, injure, menaces et autres
Verdict: 42 mois de réclusion,
quil purge encore aujourd’hui
Avee les amendes, la saisie de ses
biens et la destruction de sa vie fa-
miliale, ce n'est pas un peu beau-
coup pour un innocent ?

Patrick Nordmann

Rusé comme
un Hainard

Aprés avoir tempété dans le désert
durant toutes ces années, Daniel
C(onus commence a se sentir un peu
mieux soutenu. Il 3 ouvert un site :
www.daniel conus.info ou il raconte
tout. Et des hommes politiques
comme Pascal Corminbeeuf se sont
émus de son histoire.

1l a bien sir déposé plainte contre
tous ceux qui Font emmerdé et
demande actuellement plus de

4,5 millions dindemnisation. Il se
dit séquestré par la Justice et 'Etat.
Pour tenter de faire enfin valoir
ses droits et son innocence, il 3
choisi le seul avocat qui voulait bien
travailler avec lui : Iilustre shérif de
La Tchaux, Maitre Frédéric Hainard.
1l est vrai quil 'y connait en coups
fourrés de toutes sortes, pour siir!

Myriam Martin
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Vendredi 2 mars 2012

L’Etat de Fribourg décimé
par un taulard

Piteux Etat Face
au détenu Daniel [
Conus *, les autorités \

fribourgeoises tombent Y
comme des mouches.
Tout le monde se récuse
alors quil suffirait
simplement de lui
rendre justice.

omine L'a nar-

ré¢  Vigousse

(28.10.11),
Dantel Conus avaut
eu le matheur de vou- s
lotr divorcer a l'amiable
en 1994, Uaffaire avait fini
devant les tribunaux, suite a des
« erreurs » pour le moins éranges
du cabinet d'avocats d'Anton Cot-
gier (Jancien président du Conseil
des Etats), qui s'étadt sucre au pas-
sage. 11 fut démontré que les accu-
sations du cabinet Cottier contre
Daniel Conus éwaient infondées
Mais entre-temps, accusé A tort,
ecceuré, se  deébanant comme
un beau diable et
criant  au  «com-
plot d’Etat», Da-
niel Conus attagqua
toutes les autorités

litigues, - adnu-

%mﬁm et judi-
claires du canton, sallia avec le
mouvement controversé Appel
au peuple et, en résumé, fit chier
tant de monde qu'il écopa en 2010
de 42 mots de taule pour « chan-
mges, wcalommie», «injuress,
«menaces » ¢l autres babioles,

Quérulent comme pas deux, Da-
niel Conus, du fond de son ca-
chot, continue le combat. Ainsi son
nouvel avocat, l'llustre Neuchdte-
lois Frédéric Hanard (le seul qui

i

—ec—

On arréte de jouer

aux dzodzets

-~

veuille encore le défendre), vient-il
de déposer plainte contre 'Etat de
Fribourg pour séquestration. Et il
demande que toute Vaffaire soit de-
sormats rejugée dans un autre can-
ton. Reste 4 savoir lequel, vu ce qui
se passe ailleurs!

En atendant, Mhistoire du pauvre
Conus vire de plus en plus 4 la farce
Selon les reglements
penitentiaires, il
devrait  bénéficier
de congés et méme
d'une sortie condi-
uwonnelle. Seulement
voila: sur son site
www.daniel-conus.info, le gaillard
s'en est pris vertement 4 son vieil
ennemi le chef du Service fribour-
geots de lapplication des sanctions
peénales et des prisons (SASPP),
Thomas Freitag. Lequel, en repre-
sailles, a privé le deétenu de toute
sortie et de tout aménagement de
peine. Au mépris total de la loi

Par le truchement de son avocat,
lemmerdeur a bien sor déposé
plaintes et recours contre le SASPP
Le résultat des courses est digne

=

‘ Vinian}

—

de Kafka: en date du 27 janvier
2012, le chef Thomas Frettag a
¢crit & son supérieur, le conseiller
d'Etat de la sécurité et de la jus-
tice, Erwin jutzet, pour se récuser
dans cette affaire. Fr tous ses ad-
joints du Service de l'application
des peines ont fait de méme! Du
coup, il n'y a plus personne pour
traiter ce dossier. Bien joue !

Qu'd cela ne tienne, dira-t-on le
conseiller d'Etat  Jutzet devrait
pouvoir régler ce probleme. Sauf
que non. Four ne pas se mowtler,
I'élu a jeté I'¢ponge et s'est desiste
lui aussi, refilant le bebe a son ad-
joint qui ne sait plus a quel saint
se vouer. Il n'a, semble-t-il, pas en-
core pensé A se récuser pour passer
la main a un sous-fifre

Quoi qu'il en soit, le constat est
dores et déja accablant : tout I'Etat
de Fribourg est victime de lachar-
nement de sa victime. @

Patrichk Nordmann

* nom Conus de la rédaction

Grandjean
comme devant

A propos de sen affaire, Daniel

Conus crie au complot de ba « PDC
Connection », oo qui n'a rien dinsensé
dans le canton nolr et blanc. Mads i 'y
apas que des démocrates chrétiens
en cause dans cette mascarade: Y'un
de leurs « amis » et féaux sodialistes,
Yanden dhef du Département de
justice et police (laude Grandjean,
tient un role distrayant. Lors du proces
de Daniel Conus en 2008, ce digne
magistrat lavait publiquement accuse
ditre lauteur  un avol descalier dans
une matson en construction et d avodr
creuse dewnx trous dars ume graviére pour
yensevelir des juges ou des avocats s
Poursuivi illico pour diffamation

et calomnie, (laude Grandjean fut

v Joint par Faiden fu je de la Veveyse,

«certifie » que son patient est « dans
Fimpossibilité absofue de repondre

@ towte question concernant cette
affoire, méme par écrit et méme par le
truchesment de son avocat ». Le patvre
homme dort étre tres gravement
atteint. Espérons que Ce west pas suite
Aune chute dans lescalier!

Vigousse

Le petit

delalangue
francaise
Victime [viktim] n. { Personn
qui subit un accident, une agres
sion, un préjudice. On ne de
plore aucune victime. (Pol Pot
¢ Syn. Etre humain,

e ]

Ngousse vendredi 2 mars 21
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Ce qu’il est important de savoir, c’est que le Journaliste Patrick NORDMANN qui a rédigé ces deux
articles, a été conduit vers une « démission », du fait que les dossiers qu’il dénongait sur la base de
preuves solides, n’étaient plus tolérés par sa Direction dirigée par Thierry De Barrigue de Montvallon et
Consorts. C’est aussi pour cette raison que je ne ferai pas de comparaison avec les attentats de Charlie
Hebdo dont la Direction n’était pas a la « botte » de la classe politico-judiciaire...

Au début de notre entretien du 12 janvier 2015, je me suis inquiété de savoir si vous aviez bien compris
I'enjeu de la globalité de I'affaire CONUS pour laquelle la défense de mes intéréts m’a conduit devant la
justice du fait que j'insistais pour faire valoir mes droits contre ceux-la méme qui m’avaient escroqué et
qui étaient des juges et des avocats.

Si vous avez bien lu les deux articles de « VIGOUSSE », vous aurez compris la synthése de Patrick
NORDMANN et en aurez déduit que la seule chose qui a conduit a toutes les procédures qui m’ont
touché, provient du mensonge de Me Anton COTTIER, Avocat PDC, membre du LIONS Club et
Conseiller aux Etats, accessoirement Président du PDC Fribourg et enfin associé de Denis
SCHROETER fils de Jean-Pierre SCHROETER juge de divorce. Mais aussi cerise sur le gateau,
employeur de Stéphane RAEMY, stagiaire de son Etude, qui a instruit toutes les plaintes contre moi a
charge seulement, pour me présenter au proces 2008.

Ce sont aussi Anton COTTIER et son associé Denis SCHROETER qui ont détourné durant 5 ans,
guelque CHF 51'000.- de pensions alimentaires sur le compte de leur Etude, a I'insu de mon ex épouse
qui devait en étre bénéficiaire, et avec la complicité du Préposé a 'OPF Eric BOSCHUNG, PDC, membre
de Confrérie et accessoirement greffier du Président Jean-Pierre SCHROETER... « Ca fait beaucoup
pour un innocent » non ?

Procés d’Appel au Peuple

Les Autorités fribourgeoises ont tenu & m’écarter de toute procédure engagée par les plaignants, tous
juges, avocats et politiciens, pour me faire subir un procés personnel dans le Canton de Fribourg.
Me Michel TINGUELY, contre lequel vous devez me défendre en votre qualité d’avocat commis d’office,
faisait partie des plaignants cités plus haut.

Je dirais tout d’abord qu’au-dela du procés de Lausanne qui a bravé tous les interdits, qui s’est révélé
étre la concrétisation de ce qui peut se présenter comme le plus ignoble en matiére de violations du
Droit, mon proceés personnel de 2008 a Fribourg n’avait rien a envier a celui des autres membres d’Appel
au Peuple a Lausanne.

Trés sincérement, je ne pense pas que dans la pire des républiques bananiéres ou la pire des dictatures,
a I'exception peut-étre de Boko Haram, il ne puisse étre pratiqué une « justice » aussi décadente que
celle de ces deux proces.

Le 6 novembre 2001 Le Prof. en Droit de I'Université de Fribourg Franz RIKLIN relangait la polémique
sur les dysfonctionnements de la Justice dans le Canton, donc 5 ans apres le début du crime judiciaire
a mon encontre.

Il est question de comportements du Moyen-Age aux caractéristiques de régimes totalitaires. Une
« justice » secréte de cabinet telle qu’elle était pratiquée sous I'ancien régime.

Le Prof. RIKLIN s’en prend également au ghetto politique fribourgeois qui résulte des relations trés
étroites entretenues par des notables groupés autour de la Cathédrale, dans les édifices du Grand
Conseil, du Gouvernement, du Tribunal Cantonal et de la police. Il n'est pas étonnant que les
indiscrétions filtrent au sein des différentes administrations entre des copains d’études qui ont usé
ensemble leurs fonds de culottes sur les bancs d’Université.

Dés lors, vous comprendrez que jaccepte mal que vous puissiez, en tant que simple Avocat, vous

opposer aux déductions d’'un Professeur de Droit qui a exercé dans le milieu que je dénonce et qui a lui-
méme, mieux que moi, saisi les abus de Droit qui sont perpétrés dans le Canton de Fribourg.
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Je vous laisse prendre connaissance de son article.

Un prof de droit attaque
les notables fribourgeois

La Liberté du 6 novembre 2001

Le professeur Franz Riklin. Lorsqu'il annonce une fable et 54 histoires vrales, le boulllant pénaliste
fribourgeols ne vise pas le Goncourt mals bien les autorités et la justice de son canton, & quelques jour
de I'élection au Consell d’Etat et au Grand Conseil.

INTERNET Franz Riklin relance la polémique
sur les dysfonctionnements de la justice.

___LAURENT AUBERT

U'abri des Lumiéres. Publiée
Asur intermet (www.FRinju-

ria.com) aujourd’hui en
frangais, la brochure du professeur
Franz Riklin n'est pas un char-
mant recucil de nouvelles. Lors-
qu'il annonce une fable et 54 his-
toires vraies, le bouillant pénaliste
fribourgeois ne vise pas le Gon-
court mais bien les autorités et la
justice de son canton, a quelques
jours de I'élection au Conseil
d’'Etat et au Grand Conseil. Agé de
60 ans, Franz Riklin est expert en
droit pénal et professeur a I'Uni-
versité de Fribourg. Un statut qui
ne donne que plus de poids aux
critiques qu'il n'a eu de cesse de
formuler au cours des quatre der-
nieres années a l'endroit des ma-
gistrats fribourgeois. Des attaques
qui ont connu leur paroxysme lors
de l'affaire Grossrieder, |'ancien
chef de la brigade des stupéfiants
acquitté I'an passé aprds avoir été
limogé et embastillé pour corrup-
tion et trafic de drogue

Echec a la censure

Par ce briilot de 90 pages, Franz
Riklin quitte les étroites colonnes
du courrier des lecteurs de la
presse fribourgeoise, qu'il a abon-
damment alimentées, pour s'ac-
corder davantage d'espace. Les
dysfonctionnements sont beau-
coup  plus  impressionnants,
lorsque 'on découvre les détails et
les stratégies de résistance, ex-
plique le professeur dans son in-
troduction, On peut supposer
aussi que la crainte de voir son
texte tronqué, censuré ou bloqué
par un éditeur timide ou un ma
gistrat z€1€ a pu le pousser & choi-

sir la forme d'une publication vir-
tuelle sur internet. Quoi qu'il en
soit, Franz Riklin a refusé de ré-
pondre & nos questions, trop oc-
cupé par les retouches de dernidre
minute qu'il apportait hier au texte
francais

La motivation profonde du pé-
naliste est dec contribuer & un véri-
table éclaircissement politique du
canton. Ce dernier est demeuré «
I'abnri des Lumitres», estime Franz
Riklin. Dominé par I'Eglise et une
coterie de notables, Fribourg est
marqué, plus qu'ailleurs, par des
comportements issus du Moyen
Age ou caractéristiques des ré-
gimes totalitaires. Les_ manque-
ments relevés par le rapport d'ex-
pert  Piquerez-Cornu  dossiers
d'instruction parallles, écoutes té-
Iéphoniques, arrestations illégales
entre autres relevent de la justice
secrete de cabinet, telle qu'elle
était pratiquée sous I'Ancien Ré-
gime

«Le ghetto politique
fribourgeois»

Le professeur s'en prend égale-
ment au «ghetto politique fribour-
geois», qui résulte des relations
trés €troites entretenues par des
notables groupés autour de la ca-
thédrale, dans les édifices du Gou-
vernement, du Grand Conseil, du
Tribunal cantonal et de la police.
Il n'est pas étonnant que les indis-
crétions filtrent au sein des diffé-
rentes administrations entre des
copains d'études qui ont usé en-
semble leurs fonds de culotte sur
les bancs de I'Université, Le quar-
tier du Bourg est un vrai nid de
comméres, releve Frank Riklin.
L’isolement du canton est entre-
tenu également par sa situation
géographique et confessionnelle,
aux confins de la Suisse aléma-
nique et de la Romandie.

Une fable et 54 histoires vraies.

Outre ses motivations et son
analyse du microcosme fribour-
geois, le professeur gratifie ses lec-
teurs d'une fable inventée, insiste-
t-il, mettant en scéne un policier

tortionnaire et ses supérieurs, Le
choix des noms des protagonistes,
du juge Citron au chef de la police

Hartegger en passant par le
conseiller d'Etat Kleinpeter et le
journal Fratemnité, est éloquent,
méme dans le reste du pays. Quant
aux 54 histoires vraies, ce sont les
chapitres du pamphlet, consacrés

pour une large part aux affaires
Cannabioland, Enquétes en Es-
pagne, Perler, Clerc, Grossrieder,
Lamon, Nidegger et Grandjean.
Franz Riklin se base sur les
conclusions du rapport Piquerez-
Comu, dont la version intégrale
n'a jamais ét€ dévoilée par les au-
gnages et faits qu'il a recueillis tout
au long de son combat

Le texte «A labri des Lumiéres»
peut étre téléchargé @ l'adresse
www.FRinjuria.com, ou com-
mandé sous forme de brochure @
l'adresse FRinjuria, CP 174, 1707
Fribourg, au prix de 30 francs

www.daniel-conus.info
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AFFAIRE DANIEL CONUS

Un député
et des questions

La Gruyeére du 20.10.2005

Bl «Que se passe-t-il donc avec
“l’affaire Daniel Conus”, qui défraie
la chronique depuis des mois? A
quoi joue-t-on? Un jour enfermé, le
lendemain libéré», interroge Louis
Duc (Ouverture). Dans une question
au Conseil d’Etat, le député broyard
se dit «trés étonné» par certaines
remarques du rapport d’expertise
psychiatrique concernant Daniel
Conus, rapport remis au juge d’ins-
truction spécial Stéphane Raemy.
«Je ne suis pas juriste, mais peut-on
légalement emprisonner une per-
sonne sur un rapport médical basé
uniquement sur des documents
écrits, des “on-dit”, bref, d’apres
une appréciation tout a fait approxi-
mative de la personne a examiner
alors qu’elle est absente?»

N'y a-t-il pas finalement dans
cette affaire «collusion entre diffé-
rents acteurs de la procédure au
détriment de Daniel Conus?» en-
chaine Louis Duc. Et d’insinuer:
«Est-ce que ce méme Daniel Conus
dérange a un point tel que la solu-
tion, pour le faire taire, est I’empri-
sonnement?» Le député estime que
cette affaire prend «des proportions
toujours plus inquiétantes».

«L'autorité politique de I’Etat, en
I'occurrence le conseiller d’Etat en
charge de la Direction de sécurité et
de la justice, ne devrait-elle pas
prendre certaines mesures pour cal-
mer le jeu et tenter d'y voir un peu
plus clair?» Et le député de se
demander s'il n'est pas temps de
«désigner un médiateur-juriste
d'une neutralité totale et garantie»,
qui fournirait un rapport complet
«ne faisant aucune concession», et
ferait ressortir «le vrai comme le
faux de toute la procédure que
conteste aujourd’hui Daniel Conus,
qui dénonce les aspects pourris, cri-
minels, mal intentionnés de la jus-
tice fribourgeoise».

Pour rappel, le Veveysan Daniel
Conus, membre du mouvement
Appel au peuple est en butte,
depuis dix ans, a ce qu'il qualifie
des «harceélements judiciaires» dans
le cadre d’une procédure person-
nelle. «<Embastillé» le 14 septembre
dernier et faisant 1'objet d'une ins-
truction pénale pour calomnie, dif-
famation, menace, contrainte et
faux dans les titres, il a été relaché
vendredi dernier sur ordre de la
Chambre pénale du Tribunal canto-
nal (La Gruyére des 13 et 18 octo-
bre).

M2PA

Casse-téte judicial
e-téte judiciaire
La Liberté

L¢ cas Appel au Peuple est devenu, au fil des
années, un vrai casse-téte pour la justice.
S'estimant victimes d'un systéme qui les &
flouts - force est de constater que lewrs griefs
méritent parfois d'étre entendus - ses acti
vistes refusent catégodguement de se plier
aux lois de ceux qu'ils présentent comme
leurs bourreaux. Bt w'hésitent pas & user de

MARC-ROLAND ZOELL!D

muoyens de pression trés déstabilisants, aussi
bien pour Jes magistrats que pour leurs
proches, afin de le leur faire savoir, Ce qui les
conduif ensuite & invoquer ka partialité des
juges, qu'ils harcelent parfois jusque devant
leurs domiciles privés, pour contester leurs

verdicts. .

Les deux articles ci-contre
démontrent qu’autant le Député
que le Journaliste étaient cons-
cients que jaurais été blanchi si
une enquéte parlementaire avait
été ouverte.

Le Conseil dEtat a toujours
refusé d’entrer en matiére pour
couvrir son implication active
dans le crime organisé a mon
encontre.

En fonction des 19 pages de faits
qui démontrent la multitude de
violations judiciaires dont jai été
la Victime, vous aurez certaine-
ment déja compris que votre

intervention ne peut pas se borner
a ma défense dans le cadre de la
seule plainte déposée par Me
TINGUELY, mais que celle-ci est
liée a I'ensemble des procédures.

Des lors, la culpabilité et la complicité de Me TINGUELY ne pourront étre
démontrées qu’au travers de la révision de mes procédures déposée par
courrier du 29 décembre 2014 (Piece 04), ou alors par une ouverture
d’enquéte par des personnes neutres comme l'a fait 'Etat du Valais en
confiant un mandat au Procureur Dick MARTI.

Dans ce contexte tendun, ne serait-il pas
temps de confler le dossler «Appel au Peuples
& un magistrat instructeur totalegment ctran

ger au micmcosme politico-judiciaire local?
ol navenidrrolt aw toost oo Adudeas e

Dans tous les cas, il est évident que c’est vous-méme qui devrez reprendre
le suivi de ces procédures si vous pensez pouvoir défendre mes intéréts
dans le cadre des plaintes déposées par Michel TINGUEGLY.

Me Jean-Marie FAVRE m’avait du reste rendu attentif au fait que seul un
avocat hors Canton (de Fribourg) serait a méme de me défendre, compte
tenu de I'implication politique de mes procédures.

C’est dans ce contexte qu’il dénongait encore dans un article de I'Objectif
du 28 février 2014, que « Fribourg est un petit Canton ou les convictions
sont faites avant que les affaires n’arrivent devant le juge » et qu’il m’avait
concédé que seul un avocat hors Canton qui ne plierait pas devant le
Procureur général ou tout autre Magistrat serait a méme de me défendre.

A fin 2012, Pascal CORMINBOEUF, ex
Conseiller d’Etat, qui tout comme le Député
Louis DUC avait toujours suivi de prés mon
affaire et était conscient du crime organisé
contre ma famille, avait demandé a son
collegue Georges GODEL PDC, de mettre
fin a I'affaire CONUS.

Georges GODEL connaissait lui aussi tous les détails de I'Affaire CONUS,
depuis qu’il était Député et il sait que toute cette affaire ne peut étre résolue
gue par une enquéte ou une négociation a 'amiable. Tous deux savent
que ce crime organisé découle directement de la médiation truquées
organisée par le Conseiller d’Etat Claude GRANDJEAN.

G. Godel

P Corminboeuf

Quant & Pascal CORMINBOEUF il avait été éconduit par la Conseillére
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D’Etat PDC Elisabeth CHASSOT, aujourd’hui au service du Conseiller Fédéral
fribourgeois Alain BERSET. Elle avait été chargée par le Conseil d’Etat de négocier une
issue a cette affaire. Quelques minutes aprés I'ouverture de la séance, j'ai soulevé la
médiation truquée par Claude GRANDJEAN et aussitot elle s’est levée, argumentant
que je voulais accuser son Collegue qu’elle considérait comme au-dessus de tout
soupcon et qu’elle a qualifi¢ d'homme honorable et elle a quitté la salle. Pascal

: CORMINBOEUF aui n’avait nas encore eu le temos de dire un mot. a suivi tout penaud
en haussant les épaules en passant devant moi, surpris par l'attitude malhonnéte de sa Collégue du
Gouvernement.

Bien entendu, cette situation s’était passée avant que je puisse confronter « I’honorable » Claude
GRANJEAN a ses propos calomnieux (pour lesquels il a été inculpé puis relaxé au nhom des « petits
Fréres ») et qu’il ait déclaré vouloir me décrédibiliser. Manifestement, Mme CHASSOT ne semble
connaitre ses collegues que trés superficiellement, ou alors elle trempe dans la méme sauce, ce qui me
semble beaucoup plus plausible. Cest a la suite de cette situation particuliere que Pascal
CORMINBOEUF avait sollicité l'issue a cette affaire auprés de Georges GODEL, décrite plus haut.

Instruction des plaintes

o
Toutes les instructions des plaintes ont été instruites par Stéphane RAEMY «juge
d’instruction [trés] spécial » membre du LIONS Club, avocat, ancien stagiaire de Me Anton
COTTIER PDC, (auteur des mensonges sur le compte imaginaire de CHF 540'000.- et auteur
du détournement des pensions pour plus de CHF 51'000.- a 'insu de sa Cliente),

Bien entendu, le « juge d’instruction [trés] spécial Stéphane RAEMY a conduit toutes ses instructions a
charge seulement, par loyauté et au profit de ses « Freres » de Clubs, éviter qu’il soit banni du cercle
auquel il appartenait. Cette situation décrite ci-dessous confirme, sans doute possible, que
'administration de la « justice » dans ce contexte, n’est qu’'une farce immonde et que toutes mes
procédures doivent étre annulée.

L'Objectif du 12 février 2010 confirmait les liens d’amitié avec Pierre KAESER Président du Tribunal
Cantonal, tous deux membres du LIONS Club, dont le but statutaire, entre autres, est d’unir les membres
par « des liens d’amitié, de bonne camaraderie et de compréhension mutuelle ». Le code
d’honneur prévoit lui aussi que chaque membre doit « Faire de ’amitié un but ». Et |le membre
dont le comportement est incompatible avec le code d’honneur peut étre exclu de ce club qui
fonctionne selon un systeme de cooptation et de parrainage.

Stéphane RAEMY, tout comme Jean-Marc SALLIN qui avait présidé le Tribunal qui m’a fait condamner
aux 42 premiers mois d’emprisonnement, avaient tout d’abord tenté de nier les faits. Face aux
Journalistes de I'Objectif qui les ont placés devant leurs abus d’autorité, ils ont fini par se récuser... Le
proces de I'Objectif a finalement été annulé !

Les Avocats menacés par les Magistrats

Plus de 170 avocats contactés ont refusé le mandat que je leur proposais, certains d’entre eux aprées
avoir bien étudié le dossier, d’autres sans méme accepter d’en parler.

Une lettre du 21 novembre 2001 dans le cadre d’'une amie, démontre que I’Avocat de celle-ci, Me Pierre
Serge HEGER, a été directement menacé par le Préfet de la Gruyére PDC, de faire enfermer d’urgence
sa Cliente et de la privé de liberté aux fins d’assistance, s’il n’abandonnait pas le mandat...

Je tenais a vous faire part, aprés examen approfondi du dossier, de ma
consternation relativement a votre tentative de pression a mon égard, afin que j'abandonne ce
mandat, ne craignant pas de me signaler que vous alliez jusqu'a envisager de faire enfermer
ma mandante d'urgence sur la base des pouvoirs que vous confére la loi en matiére de

privation de liberté aux fins d'assistance.

Piece 10 Me Pierre Serge HEGER dénonce les menaces du Préfet Placide MEYER
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Mon ex épouse et moi-méme nous étions aussi adressés a Me HEGER, apres que nous ayons appris le
détournement des pensions alimentaires par Me COTTIER et sa clique. Voila ce que nous avait répondu
Me HEGER :

« méme si nous lui posions CHF 100'000.- sur la table, il serait malhonnéte de sa part de
les accepter, puisque les personnes contre lesquelles il allait devoir lutter étaient au-dessus
des lois et que la « justice » fribourgeoise qui dysfonctionne trop n’irait jamais a I'’encontre de
ses poids lourds ».

Affaire TINGUELY <> CONUS

Michel TINGUELY était dénoncé dans le cadre d’Appel au Peuple par Birgit SAVIOZ dont le procés s’est
tenu a Lausanne. Il était alors question d’'une escroquerie par son concubin, dont Michel TINGUELY était
'avocat qui a réalisé la vente de la propriété. Une expertise présentée au procés dénoncait cette vente
comme étant illégale.

Lors du proces de 2007, Birgit SAVIOZ avait été placée sous une telle pression qu’elle s’était rétractée
des accusations portées contre Me TINGUELY, mais avait annulé ses rétractations en invoquant les
pressions et menaces d’étre emprisonnées faites a son encontre si elle ne se rétractait pas.

Quant a moi dans cette affaire, je ne suis jamais intervenu et le seul fait que jaie été membre d’Appel au
Peuple ne suffit pas a Me TINGUELY pour me faire poursuivre.

Je dois me battre aujourd’hui contre cet individu parce qu’il a été « invité au festin » de I'escroquerie de
la famille CONUS, puisque comme il I'a dit lors d’une audition a Lausanne, je suis encore le seul membre
d’Appel au Peuple qui est solvable.

Cette attitude dénote bien les raisons qui ont poussé Me TINGUELY a s’associer aux fréres de Clubs
pour bénéficier de prés de CHF 70'000.- accordés sous forme de dépens et tort moral.

Et au surplus, Me TINGUELY a obtenu son droit aux dépens selon arrét du 30 avril 2012, du seul fait que
jai été trahi par le Shérif de La Chaux-de-Fonds comme le nomme VIGOUSSE, qui m’avait assuré avoir
déposé le recours et m’a averti aprés délai, qu’il avait jugé inutile de le faire. Il est indéniable qu’il y a
eu complicité entre mon Avocat et ses Confréres plaignants...

Dominique DE BUMAN - Révélation de corruption
Le 24 mai 2006, Le Conseiller National Dominique DE BUMAN a

cherché a me croiser sachant qu’il connaissait parfaitement
I'affaire, mais surtout connaissant I'implication politique de ce

dossier et surtout I'implication de son propre Parti.

Dominique DE BUMAN suivait attentivement les
dénonciations d’Appel-au-Peuple et n’avait pas manqué
de communiquer son changement d’adresse pour ne pas
manquer de recevoir les fameux tracts jaunes
dénonciateurs édités par I'’Association.

Par ses déclarations de corruption a la Presse, liées a
I'Affaire CONUS et qui selon lui impliquaient les Autorités
fribourgeoises corrompues, il a dit: «La société
(fribourgeoise) est complétement pourrie. Cela ne
fonctionne que par les petits copains. Il y a des problemes
partout. La société fribourgeoise n’est pas exempte
@ d’histoires de corruption ou de copinage ». L’article précise
&% gue Dominique DE BUMAN aurait eu ces informations en
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tant que politicien : « J'ai eu vent de certaines choses qui ont été couvertes, c’est vrai, je le
sais ». Et s’il glissait 'une ou I'autre information a la Presse ? La aussi il faut du « biscuit » et,
de toute fagon les journalistes n’auraient pas trouvé plus d’éléments que lui, explique-t-il.

Les journalistes étaient présents pour un jugement de membres d’Appel-au-Peuple qui avaient
été lourdement condamnés par le Président Jean-Marc SALLIN — qui a présidé le procés 2008
— avant d’étre acquittés au niveau fédéral.

Quant a 'entretien qu’il a eu en téte-a-téte avec moi, c’est Dominique DE BUMAN qui m’a pris
a I'écart des journalistes. Le Conseiller National a lu les dossiers que je détenais aprées quoi il a
déclaré qu’il savait déja que les Autorités étaient complétement corrompues, mais que ¢a ne
s’arrétait pas la et que s’il dénoncait ce qu’il savait, ce n’était pas seulement le Canton de
Fribourg qui en tremblerait, mais la Suisse entiére.

C’est suite a ces déclarations que j’ai fait comprendre a Dominique DE BUMAN I'importance de
ce qu'’il venait de me dire et que derriere ces faits, il y a des Victimes. Qu'il devait révéler aux
journalistes ce qu’il venait de me dire et c’est suite a cela que j'ai appelé les Journalistes pour
entendre les déclarations du Conseiller National.

Cet épisode s’est passé peu de temps avant que le proces 2008 ne soit agendé et ces
révélations compromettaient la mise en place d’un Tribunal contre moi, puisque Dominique DE
BUMAN venait d’accréditer les dénonciations que je faisais depuis des années.

C’est donc pour « remettre les pendules a I'heure » que le Conseil d’Etat dans son ensemble,
soutenu par les plus hautes instances politigues du Canton, ont voulu donner une lecon a
Dominiqgue DE BUMAN et ont chargé le Chef du Dépt de la Justice Claude GRANDJEAN, celui-
la méme qui a fait les faux témoignages pour me faire condamner et qui avait été impliqué dans
la médiation truquée, de recevoir Dominique DE BUMAN pour lui faire retirer ses déclarations !

Quelques jours plus tard, par voie de Presse, Dominique DE BUMAN s’excusait et se rétractait.
S’iln’'y a eu aucune poursuite contre lui, ce n’était certainement pas pour lui étre agréable alors
qu’il était devenu un paria de la Nomenklatura, mais bien pour éviter que ne soient mis a jour
tous les dossiers de corruption dont avait parlé le Conseiller National...

La Berne Fédérale aurait tremblé et ses fondations n’auraient pas
survécu! Aucune enquéte n’a été ouverte par les Autorités
fédérales... (sic !)

Le Juge valaisan Gilles ZUFFEREY, membre du KIWANIS Club annonce un TSUNAMI

J’ai été cité a comparaitre dans le cadre d’'une procédure de mainlevée d’opposition contre laquelle je
m’étais déterminé en faisant était de I'implication des Confréries.

C’est au cours de cette audition que le Juge Gilles ZUFFEREY m’a révélé son appartenance au KIWANIS
Club dont nous avons vu plus haut les devoirs de loyauté, le code d’honneur qui prévoit que chaque
membre doit « Faire de I’amitié un but ». Que le membre dont le comportement est incompatible
avec le code d’honneur peut étre exclu de ce club qui fonctionne selon un systeme de cooptation
et de parrainage etc...

C’est aussi a cette occasion que le Juge ZUFFEREY m’a déclaré que depuis que je dénongais les

Confréries, javais déja soulevé un TSUNAMI au niveau de la Suisse, ce qui démontrait bien que le baton
dans la fourmiliere affolait tout le petit monde judiciaire.
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Du reste, ce principe de Loges correspond assez aux déclarations du Conseiller National Jacques
NEIRYNCK qui avait déclaré : « Les Tribunaux ne sont pas la pour appliquer la justice, ils sont la
pour faire régner 'ordre »...

Récusation du Procureur Yves NICOLET & Contestation du For

Je n’ai compris que lors de la derniére audition chez le Procureur Yves NICOLET, que ce Magistrat avait
déja instruit toutes les procédures pénales contre les membres d’Appel au Peuple, des instructions qui
n’ont été conduites qu’a charge seulement.

De plus, en questionnant M. BURDET, il m’a fait état que c’est aussi le Procureur NICOLET qui instruit
la procédure encore en cours contre lui et contre Gerhard ULRICH suite a un procés qui s’est tenu a
Vevey.

Dés lors, vous comprendrez qu’en application de I'Art. 56.a et b CPP, le Procureur NICOLET aurait di
se récuser d’office, puisque d’'une part il est déja intervenu dans la méme cause en faveur du méme
plaignant dans le cadre du procés d’Appel au Peuple et que dans ce cadre il avait déja refusé la preuve
de la Vérité contre Me TINGUELY, assurément et comme on le sait maintenant, au titre de « frere » de
Loge et en fonctions de leur « code d’honneur » cité plus haut.

D’autre part, il est évident que le Procureur NICOLET qui a déja réussi a faire condamner M. BURDET
autant dans le procés d’Appel au Peuple de 2007, que dans son procés contre Pierre MOTTU pour
I'escroquerie des royalties FERRAYE ou dans les deux procés, la preuve de la Vérité avait été fournie.
Je n’exclus pas ainsi que le Procureur NICOLET recherche un intérét personnel, quand I'on sait que les
trois « juges » d’arrondissement Pierre-Henri WINZAP (2007), Bertrand SAUTEREL (2008) et Marc
PELLET (2010) ont été promus Juges cantonaux aprés avoir bafoués les DROITS
FONDAMENTAUX des ex membres d’Appel au Peuple...

De plus, le for de toute cette procédure, au sens de I'Art. 34 CPP, devrait se situer la ou les premiéres
« infractions » que je ne reconnais pas comme telles, se seraient produites. En I'occurrence, il s’agit du
Canton de Fribourg et c’est des lors la que je vais exiger que soient transférées les instructions des
plaintes lancées par Me TINGUELY de maniére totalement abusives.

Il n’est pas question que les Magistrats du Canton de VAUD dans lequel je n’ai absolument rien a faire,
traitent des procédures qui ne les regardent pas sous le seul prétexte de « casser » du membre d’Appel
au Peuple.

Dans ce contexte vous ne sauriez accepter que la seule mise en page de mes écrits soit faite a Yverdon
par M. BURDET en ma présence, alors que la rédaction est faite par moi a mon domicile et que dans ce
cadre, en deuxiéme lieu, ce serait le Canton du Valais qui devrait intervenir au sens de I'Art. 31 CPP.
Toutefois je précise que je m’opposerai fermement a cette alternative, puisque c’est de Fribourg que tout
est parti, que le plaignant est sur Fribourg et que les crimes ont été commis contre moi dans ce méme
Canton.

C’est donc bien FRIBOURG qui devra tét ou tard instaurer une instance totalement NEUTRE pour
reprendre la révision de toutes mes procédures selon piece 04.

J’attends donc de vous, sans aucune négociation possible, que vous contestiez I’'ordonnance de
bouclement, sachant que l'instruction doit étre conduite sur FIRBOURG et que ce Canton ne
saurait reprendre une procédure déja bouclée. Sachant au surplus que les autorités qui devront
reprendre ces procédures auront pour tache de nous entendre et que nous aurons alors des
moyens de preuve a faire valoir. De plus j’attends que vous requériez la récusation du Procureur
NICOLET et que soit reconnu le For dans le Canton de Fribourg.

Pour reprendre votre argumentation selon laquelle ce n’est pas le Procureur NICOLET qui va me
juger mais un Tribunal, je vous réponds que l'instruction est une phase plus importante encore
que ne le sont les audiences au Tribunal et que de fait, lorsqu’un Procureur est partial, répond a
tous les caprices d’un plaignant, lui laisse tout loisir d’abuser du droit en interdisant la preuve de
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la Vérité au Justiciable, comme I’'a dit Me Jean-Marie FAVRE cité plus haut, I’affaire est déja jugée
avant méme de passer devant le juge... Vous ne me conduirez pas sur ce chemin-la je vous
I’assure, sans risquer d’étre poursuivi civilement !

Citation de témoins

Sachez que lorsque viendra le moment d’annoncer les témoins qui devront étre cités, les personnes
suivantes vont étre appelées a témoigner :

Conseiller National Dominique De BUMAN, pl. de Notre-Dame 12 a 1700 Fribourg
Conseiller d’Etat Georges GODEL, route de Villangeaux 11, 1673 Ecublens FR
L'ex Conseiller d’Etat Pascal CORMINBOEUF Vy-d’Avenches 43 a 1564 Domdidier
Le Député Louis DUC, route de la Condémine 95 a 1475 Forel FR

Mme Birgit SAVIOZ, Adresse inconnue

M. Etienne PILLOUD, av. de la Gare 25 a 1618 Chéatel-St-Denis

M. Gustave TACHE, Grand-Rue 61 a 1618 Chatel-St-Denis

Prescription
Les faits nouveaux avancés pour exiger les révisions sur mes condamnations et autres procédures sur
le fonds (divorce, ventre de la propriété familiale, etc.) vont démontrer la source du crime judiciaire

commis et vont de toute maniére relancer les délais de prescription.

Aujourd’hui, le mobile du crime est connu et nous constatons que dés le départ en 1995 les intervenants
dans nos procédures avaient sciemment mis en place des stratégies pour escroquer notre famille.

Des lors, il est évident que sur la base de cette affaire, de nouveaux articles du CPP vont étre introduits,
qui définiront l'interruption des délais de prescription lorsque le crime judiciaire est perpétré par ceux-la
méme qui sont censés rendre la Justice et qui au contraire de leur fonction, agissent en criminels.

2015 sera assurément une année de jouissance dans la mise en place de gardes fous dans ce contexte
et je vais m’y employer avec toute mon énergie.

Je vous prie d’agréer, cher Maitre, mes salutations distinguées.

Annexe : ment. + Mémoire et opuscule « Justice dégénérée »
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